Ajuntament @ de Palma

. DEPARTAMENTDE

SHITREAERSIS NI 'Unitatddétinutéﬁa:..; . .

Unjtat emissora: - ;.. Departament de Mobilitat (Secci6 . il oo CONTRACTACIO

i Cireulacid) - Codi organic: ™~ = o e
":_Co di.;).rg'éﬁic: PR 08 01 00 00 Destinatari/tiria: .~ MESA DE CONTRACTACIO
RN :
SRV

-7 Informe valoracién propuestas CONTRATO MIXTO DE SERVICIOS Y
SUMINISTRO DE LA CONSERVACION DE LA SENALIZACION
- HORIZONTAL, VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y
- SENALIZACION DE VADOS (2 LOTES), expediente 2018-034-A

Tn fecha 9 de octubre de 2018 se ha recibido en el Departament de Mobilitat la documentacion
correspondiente a los sobres C de Jos licitadores con el original de las propuestas econdmicas, remitida
por la Seccid de Contractacio.

As{ mismo en la misma documentacién se indica que la comision técnica aplique los criterios de
valoracion mediante féormulas previstos en los pliegos.

Expediente: 2018-034-A

Contrato Mixto de Servicios y Suministro de la Conservacion de la Sefalizacién Horizontal, Vertical,
Elementos de Proteccién y Senalizacion de Vados (2 Lotes)

Relacidn de licitadores:

- PROSENAL S.L.U. (Lote2)

2- VISEVER S.L. (Lote2)

3- EJEVIAL SENALIZACION S.L.U.(Lote2)

4- CERRAMIENTOS Y PREFABRICADOS DEL NORTE S.A. (CEPRENOR) (Lote2)
5- SENALIZACIONES EDER S.A (Lote2)

6- UTE DIEZY COMPANIA SA-PISEMA PINTURAS Y SENALES DE MALLORCA SL (Lote2)
7- AGUAS CAMINOS Y PUENTES S.L. (ACP) (Lote2)

8- API MOVILIDAD S.A. (Lote2)

9- HORNIDURAK INSTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK S.A. (HIEZ) (Lote2)
10- IMESAPI S.A. (Lote2)

11- VIABAL MANTENIMENT I CONSERVACIO S.A. (Lote2)

12- ECOCIVIL ELECTROMUR, G.E., S.L. (Lote2)

13- INVESIA CONSTRUCCION Y SERVICIOS SLU (Lote2)

14- GRUSAMAR INGENIERIA Y CONSULTING S.L. (Lotel)

15- SGS TECNOS S.A. (Lotel)

16- INFRAESTRUCTURAS CONELSAN S.A. (Lote2)

17- INGLOBA GROUP S.L. (Lotel)

18- ACEINSA MOVILIDAD S.A. (Lote2)

19- ACEINSA LEVANTE S.A. (Lote2)

20- SENALIZACIONES VILLAR S.A. (Lote2)

21- TEVASENAL S.A. (Lote2)

22- ACEINSA SALAMANCA S.A. (Lote2)

La valoraciéon se realiza siguiendo los criterios establecidos en el apartado B del CUADRO DE

CRITERIOS DE ADJUDICACION PARA CADA UNO DE LOS LOTES del ANEXO del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares:
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CUADRO DE CRITERIOS DE ADJUDICACION PARA CADA UNO DE LOS LOTES

A. CRITERIOS DE ADJUDICACION
Los criterios que sirven de base para la adjudicacion del contrato, por orden decreciente de
importancia de acuerdo con la ponderacion siguiente, son:

Criterios de valoracion Objetivos (Sobre C): Puntuacion maxima
1, Lote 1
Criterio 1. PRECIO 90 puntos
Criterio 2. EVALUABLES OBJETIVOS SOCIAL Y MEDIOAMBIENTAL 10 puntos
2.1 CARACTER SOCIAL (5 puntos)

2.2 CARACTER MEDIOAMBIENTAL (5 puntos)
Max. 100 puntos

2. Lote 2
Criterio 1. PRECIO 90 puntos
Criterio 2. EVALUABLES OBJETIVOS SOCIAL Y MEDIOAMBIENTAL 10 puntos

2.1 CARACTER SOCIAL (5 puntos)
2.2 CARACTER MEDIOAMBIENTAL (5 puntos)
Max. 100 puntos

B. FORMA DE EVALUAR LAS PROPUESTAS
Las férmulas para valorar las propuestas o la manera en que se valoran respecto de los criterios de
adjudicacion es la siguiente:

1.- CRITERIO PRECIO

Para valorar la puntuacion econémica de las ofertas, se aplicara la siguiente formula lineal sobre un
mdximo de 90 puntos para el Lote 1y el Lote 2:

Pi = Px (I - (Bmax ~ Bi)/Bmax)

siendo,

Pi Puntuacion obtenida por la oferta del licitador “i”

P Puntuacion maxima. 90 puntos para Lote 1y Lote 2

Bi La baja realizada por el licitador “i” en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).

Bmdx. La baja maxima en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).

Se considerardan desproporcionadas o anormales las proposiciones econémicas (anexo 1) que cumplan
los criterios reflejados en el Cuadro K. Cuando ello ocurra, deberd darse audiencia al licitador que las
haya presentado para que justifique las mismas en los términos y con el procedimiento indicado en el
apartado 4 del art. 149 del LCSP 9/2017.

Si de conformidad con el apartado 6 del art. 149 de la LCSP 9/2017 se estimase que la oferta
econémica presentada por el licitador no puede ser cumplida como consecuencia de la
inclusion de valores anormales o desproporcionados, dicho licitador sera excluido,
acorddndose la adjudicacion del mismo a favor de la mejor oferta, de acuerdo con el orden en
que hayan sido clasificadas conforme a lo seiialado en el apartado 1 del art. 150 de la LCSP
9/2017.
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LOTE 1: ASISTENCIA TECNICA A LA DIRECCION FACULTATIVA PARA EL CONTROL
Y VIGILANCIA DEL SERVICIO DE CONSERVACION DE LA SENALIZACION
HORIZONTAL, VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE
VYADOS DEL MUNICIPIO DE PALMA.

Evaluacidn del criterio 1. PRECIO. (Méaximo 90 puntos)

Tipo licitacién lote 1:  184.964,92€ (sin IVA)
223.807,55€ (con IVA)

Ofertas econdémicas Lote 1

orden rupo Oferta (IVA
presentacién erup . Empresa .
oferta empresarial excluido)
14 GRUSAMAR 158.500,00 €
15 SGS 183.115,27 €
17 INGLOBA 149.100,00 €

No se observan ofertas de empresas que pertenezcan a un mismo grupo empresarial.

Pasamos a comprobar si existen ofertas desproporcionadas o temerarias (Art. 85 del RGLCAP, RD
1098/2001), de acuerdo con los siguientes parametros objetivos para apreciar valores anormalmente
bajos o desproporcionados (art 149 LCSP 9/2017), recogidos en el apartado K del anexo del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares del contrato:

En el caso de tres licitadores:

3. Cuando concurran tres licitadores, las bajas que sean superior en mds de 10 unidades porcentuales
absolutas respecto a la media aritmética de las bajas presentadas. No obstante, se excluira para el
cémputo de dicha media la baja mds pequeiia, cuando esta sea inferior en mds de 10 unidades
porcentuales absolutas respecto a dicha media.

Tabla de calculo, con las ofertas ordenadas por baja de mayor a menor:

Tipo licitacién (IVA excluido): 184.964,92€

orden ., grupo Oferta (IVA Baja Baja para .
presentacion . Empresa . calculo Observaciones
empresarial excluido) ofertada . .
oferta baja media
17 INGLOBA 149.100,00 € 19,39% 19,39
14 GRUSAMAR 158.500,00 € 14,31% 14,31
15 SGS 183.115,27 € | 1,00% No considerada en
calculo de baja media

Se realiza un primer célculo de la media aritmética de las bajas:
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Baja Media=19,39+14,31+1,00 = 11,57
3

| BAJA MEDIA = | 11,57%

No obstante, se excluird para el cémputo de dicha media la baja mas pequeria, cuando esta sea inferior
en mds de 10 unidades porcentuales absolutas respecto a dicha media.

Para el calculo de la nueva media no se tienen en cuenta las ofertas cuya baja se inferior a la baja media
en mas de 10 unidades porcentuales absolutas: 11,57-10=1,57.

Por 1o que no se tendra en cuenta en el nuevo céleulo la oferta de la empresa SGS al ser inferior a 1,57
Calculo de la nueva media aritmética:

Baja Media corregida= 19,39+14.31 = 16,85
2

BAJA MEDIA CORREGIDA 16,85%

De acuerdo con el apartado K PARAMETROS OBJETIVOS PARA APRECIAR VALORES
ANORMALES O DESPROPORCIONADOS. Art. 149 LCSP 9/2017, se consideran desproporcionadas o
anormalmente bajas las ofertas cuyas bajas sean superiores en mas de 10 unidades porcentuales
absolutas respecto a la media aritmética de las bajas.

Ofertas anormalmente bajas, superiores a:

Baja media corregida + 10 unidades porcentuales absolutas = 16,85 + 10 = 26,85

Ninguna de las ofertas presentadas al Lote 1 cumple la condicion de desproporcionada o anormalmente
baja.

Para valorar la puntuacién economica de las ofertas se aplicara la formula lineal indicada en el cuadro
de criterios de adjudicacién para cada uno de los lotes, apartado B. Forma de evaluar las propuestas,
punto 1 Criterio precio:

Pi=Px (I - (Bmax - Bi)/Bmax)

siendo,

Pi Puntuacion obtenida por la oferta del licitador “i”

P Puntuacion maxima. 90 puntos para Lote 1 'y Lote 2

Bi La baja realizada por el licitador “i” en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).

Bmax. La baja maxima en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).
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Tabla puntuacion Lote 1. Criterio economico (max 90 puntos)

"Tipo licitacion (IVA excluido): 184.964,92€

orden . Oferta (IVA Baja puntuacion
presentacion Empresa . (max 90
excluido) ofertada
oferta puntos)
17 INGLOBA 149.100,00 € 19,39% 90
14 GRUSAMAR 158.500,00 € 14,31% 66,41
15 SGS 183.115,27 € 1,00% 4,64

LOTE 2: SERVICIO DE CONSERVACION DE LA SENALIZACION HORIZONTAL,
VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE VADOS DEL
MUNICIPIO DE PALMA.

Evaluacién del criterio 1. PRECIO. (Méaximo 90 puntos)

Tipo licitacion lote 2:

1.963.500,00€ (sin IVA)

2.375.835,00€ (con IVA)

Ofertas econdmicas Lote 2

orden .
presentacién PO empresa baja

oferta empresarial ofertada
1 PROSENAL 31,20%
2 VISEVER 19,42%
3 EJEVIAL 4,01%
4 CEPRENOR 4,80%
5 EDER 6,50%
6 UTE DIEZ - PISEMA 47,55%
7 ACP 5,01%
8 Acs AP{ MOVILIDAD 40,41%
9 Acs HIEZ 38,30%
10 Acs IMESAPI 39,82%
11 Acs VIABAL 41,35%
12 Acs ECOCIVIL 51,12%
13 INVESIA 6,21%
16 CONELSAN 6,28%
18 Aceinsa ACEINSA MOVILIDAD 29,80%
19 Aceinsa ACEINSA LEVANTE 31,60%
20 VILLAR 40,48%
21 TEVASENAL 27,50%
22 Aceinsa ACEINSA SALAMANCA 27,40%
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Para valorar la puntuacidn econdmica de las ofertas se aplicara la férmula lineal indicada en el cuadro
de criterios de adjudicacién para cada uno de los lotes, apartado B. Forma de evaluar las propuestas,
punto I Criterio precio:

Pi = Px (I - (Bmax - Bi)/Bmax)

siendo,

Pi Puntuacion obtenida por la oferta del licitador *“i”

P Puntuacion maxima. 90 puntos para Lote 1 y Lote 2

Bi La baja realizada por el licitador “i” en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).

Bmax. La baja maxima en tanto por uno (redondeado al segundo decimal).

Pasamos a comprobar si existen ofertas desproporcionadas o temerarias (Art. 85 del RGLCAP, RD
1098/2001), de acuerdo con los siguientes pardmetros objetivos para apreciar valores anormalmente
bajos o desproporcionados (art 149 LCSP 9/2017), recogidos en el apartado K del anexo del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares del contrato:

K. PARAMETROS OBJETIVOS PARA APRECIAR VALORES ANORMALES O
DESPROPORCIONADOS. Art. 149 LCSP 9/2017

Art. 85 del RGLCAP, RD 1098/2001.

Se consideran desproporcionadas o temerarias las ofertas, cuyas bajas se encuentren en los siguientes
casos:

1. Cuando, concurriendo un solo licitador, la baja sea superior al 25%.

2. Cuando concurran dos licitadores, la baja que sea superior en mas de 15 unidades porcentuales
absolutas respecto a la otra baja ofertada.

3. Cuando concurran tres licitadores, las bajas que sean superior en mas de 10 unidades porcentuales
absolutas respecto a la media aritmética de las bajas presentadas. No obstante, se excluird para el
computo de dicha media la baja mdas pequeiia, cuando esta sea inferior en mas de 10 unidades
porcentuales absolutas respecto a dicha media.

4. Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las bajas que sean superiores en mas de 10 unidades
porcentuales absolutas respecto a la media aritmética de las bajas presentadas. No obstante, si entre
ellas existen ofertas cuyas bajas sean inferiores a dicha media en mds de 10 unidades porcentuales
absolutas, se procederd al cdlculo de una nueva media sélo con las bajas de las ofertas que no se
encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el nimero de las restantes ofertas es inferior a
tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas con bajas mayores.

Ademas, se considera un parametro objetivo por apreciar que las ofetas no se puedan cumplir como
consecuencia de la inclusion de valores anormales o desproporcionados, la indicacion de un precio
inferior a los costes salariales minimos por categoria profesional, segin el convenio laboral que sea
de aplicacion.

Cuando ello ocurra, debera darse audiencia al licitador que las haya presentado para que justifique
las mismas en los términos y con el procedimiento indicado en el apartado 4 del art. 149 de la LCSP
9/2017 en 7 dias habiles.

Si de conformidad con el apartado 6 del art. 149 de la LCSP 9/2017 se estimase que la oferta
economica presentada por el licitador no puede ser cumplida como consecuencia de la inclusion de
valores anormales o desproporcionados, dicho licitador sera excluido, acordandose la adjudicacion
del mismo «a favor de la mejor oferta, de acuerdo con el orden en que hayan sido clasificadas conforme

a lo sefialado en el apartado 1 del art. 150 de la LCSP 972017,
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En aplicacidon de lo indicado en el articulo 149.3 de la LCSP9/2017. “Cuando hubieran presentado
ofertas que pertenezcan a un mismo grupo, en el sentido del articulo 42.1 del Codigo de Comercio, se
Zomara unicamente, para aplicar el régimen de identificacion de las ofertas incursas en presuncion de
cnormalidad, aquella que fuere mas baja, y ello con independencia de de que presenten su oferta en
solitario o conjuntamente con otra empresa o empresas ajenas al grupo y con las cuales concurran en
zmion temporal.”

Se ha procedido a comprobar la pertenencia a grupos empresariales con los datos aportados por la
Seccion de Contratacién una vez consultada la documentacidn aportada por los licitadores e incorporada
al expediente, resultando lo siguiente:

Las empresas:

8§ APIMOVILIDAD S.A.

9 HORNIDURAK INSTALAZIOAK ETA ZERBITZUAK S.A. (HIEZ)
10 IMESAPI S.A.

11 VIABAL MANTENIMENT I CONSERVACIO S.A.

12 ECOCIVIL ELECTROMUR, G.E,, S.L.

Pertenecen al grupo empresarial ACS
Las empresas:

18 ACEINSA MOVILIDAD S.A.
19 ACEINSA LEVANTE S.A.
22 ACEINSA SALAMANCA S.A.

Pertenecen al grupo empresarial ACEINSA

La empresa 20 SENALIZACIONES VILLAR S.A. indica que pertenece a un grupo empresarial, pero
que es la Unica de su grupo que presenta proposiciones en la presente licitacion, por lo que no queda
afectada.

Para el célculo de la media aritmética de las bajas presentadas, de acuerdo con el art, 149.3 LCSP,
unicamente se considerara a efectos del calculo de la media la empresa del grupo que oferte la mejor
baja.

En este caso para el grupo empresarial ACS se considerara la empresa 12 ECOCIVIL ELECTROMUR,
G.E, S.L.

Y para el grupo empresarial ACEINSA se considerara la empresa 19 ACEINSA LEVANTE S.A.

Para el calculo de la baja media, es el supuesto de haber concurrido més de cuatro licitadores, se aplica
el apartado 4 del Art. 85 del RGLCAP, RD 1098/2001:

4. Cuando concurran cuatro o mds licitadores, las bajas que sean superiores en mas de 10 unidades
porcentuales absolutas respecto a la media aritmética de las bajas presentadas. No obstante, si entre
ellas existen ofertas cuyas bajas sean inferiores a dicha media en mds de 10 unidades porcentuales
absolutas, se procederd al cdlculo de una nueva media sélo con las bajas de las ofertas que no se
encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el mumero de las restanies ofertas es inferior a
tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas con bajas mayores.
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Tabla de calculo, con las ofertas ordenadas por baja de mayor a menor:

Bai
Empresa (para el calculo de aja para
Orden \ . . calculo
.. grupo la media se tiene en cuenta Baja . . .
presentacion . baja media Observaciones
empresarial | la empresa del grupo con la | ofertada
oferta . . (en tanto
oferta mas baja)
por 1)
Ofert 1
12 Acs | ECOCIVIL 51,12% | 51,12 erta anormaimente
baja
Ofert I t
6 UTE DIEZ - PISEMA 47,55% | 47,55 erta anb‘:jr:a mente
11 Acs VIABAL 41,35% (*)
20 VILLAR 40,48% 40,48
8 Acs API MOVILIDAD 40,41% {*}
10 Acs IMESAPI 39,82% {(*)
9 Acs HIEZ 38,30% {*)
19 Aceinsa ACEINSA LEVANTE 31,60% 31,60
1 PROSENAL 31,20% 31,20
18 Aceinsa | ACEINSA MOVILIDAD 29,80% (*)
21 TEVASENAL 27,50% 27,50
22 Aceinsa | ACEINSA SALAMANCA 27,40% (*)
2 VISEVER 19,42% 19,42
5 EDER 6,50% 6,50 No considerada en
calculo de baja media
16 CONELSAN 6,28% 6,28 No considerada en
calculo de baja media
13 INVESIA 6,21% 6,21 No considerada en
célculo de baja media
7 ACP 5,01% 5,01 No considerada en
calculo de baja media
N [ d
4 CEPRENOR 4,80% 4,30 No considerada en
calculo de haja media
N iderada en
3 EJEVIAL 4,01% 4,01 o consiceraca en
calculo de baja media

(*) Las bajas ofertadas por estas empresas no son consideradas para el cdlculo de la media aritmética de
las bajas presentadas, de acuerdo con el articulo 149.3 de la LCSP9/2017, por pertenecer al mismo

grupo empresarial.

Se realiza un primer cédlculo de la media aritmética de las bajas:

Baja Med= 51,12+47,55+40,48+31,60+31,20+27,50+19,42+6,50+6,28+6,21+5,01+4,80+4,01

13

BAJA MEDIA =

21,67
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No obstante, si entre ellas existen ofertas cuyas bajas sean inferiores a dicha media en mas de 10
amidades porcentuales absolutas, se procederd al cdlculo de una nueva media sélo con las bajas de las
ofertas que no se encuentren en el supuesto indicado.

Para el calculo de la nueva media no se tienen en cuenta las ofertas cuya baja se inferior a la baja media
en méas de 10 unidades porcentuales absolutas: 21,67-10=11,67.

Por lo que no se tendran en cuenta en el nuevo calculo las oferfas de las siguientes empresas al ser
inferiores a 11,67:

3- EJEVIAL SENALIZACION S.L.U. (4,01)

4- CERRAMIENTOS Y PREFABRICADOS DEL NORTE S.A. (CEPRENOR) (4,80)
5- SENALIZACIONES EDER S.A. (6,50)

7- AGUAS CAMINOS Y PUENTES S.L. (ACP) (5,01)

13- INVESIA CONSTRUCCION Y SERVICIOS SLU (6,21)

16- INFRAESTRUCTURAS CONELSAN S.A. (6,28)

Cilculo de la nueva media aritmética:

Raja Media corregida = 51,12+47,55+40,48+31,60+31,20+27,50+19.42 = 35,55
7

| BAJA MEDIA CORREGIDA 35,55% ]

De acuerdo con el apartado K. PARAMETROS OBJETIVOS PARA APRECIAR VALORES
ANORMALES O DESPROPORCIONADOS. Art. 149 LCSP 9/2017, se consideran desproporcionadas o
anormalmente bajas las ofertas cuyas bajas sean superiores en mdas de 10 unidades porcentuales
absolutas respecto a la media aritmética de las bajas.

Ofertas anormalmente bajas, superiores a:

I: Baja media corregida + 10 unidades porcentuales absolutas = 35,55 + 10 = 45,55

Las ofertas econdmicas de las empresas ECOCIVIL (51,12%) y UTE DIEZ-PISEMA (47,55%) incurren
en la condicién de oferta desproporcionada o anormalmente baja, al superar en mas de 10 unidades
porcentuales absolutas la media aritmética de las bajas.

Cuando ello ocurra, deberd darse audiencia al licitador que las haya presentado para que justifique las

mismas en los términos y con el procedimiento indicado en el apartado 4 del art. 149 de la LCSP
972017 en 7 dias habiles.

Péagina 9 de 14



e
FED

Ajuntament & de Palma

2.- CRITERIOS EVALUABLES OBJETIVOS SOCIAL Y MEDIOAMBIENTAL PARA EL LOTE 1y
LOTE2

El umbral minimo de puntuacion exigido al licitador con respecto a los criterios sociales y
medioambientales del 50%, es decir, del total de los 10 puntos asociados al Criterio 2. Evaluables
Objetivos Social y Medioambiental, al menos deberd alcanzar una puntuacion de 5 puntos. Si el
licitador no alcanza dicho minimo quedara excluido de la licitacion.

2.1 CARACTER SOCIAL

Igualdad de oportunidades entre hombres y mujeres: criterio evaluable de manera automatica u
objetiva donde el licitador asume el compromiso de contratar un porcentaje de mujeres superior a un
porcentaje determinado.

Creacién de ocupacion para personas con dificultades de acceso al mercado laboral: criterio
evaluable de manera automatica u objetiva donde el licitador asume el compromiso de contratar en la
plantilla que ejecutard el contrato a personas con dificultad de acceso al mercado laboral.

El licitador debera cumplimentar el Annex 1.5.1 (Lote 1) o Annex 1.5.2 (Lote 2) en relacion con el
Criterio 2.1 EVALUABLE OBJETIVO SOCIAL aceptando o renunciando dicho compromiso.

Lote 1. Criterio 2.1 EVALUABLE OBJETIVO SOCIAL: De los DOS técnicos/as a tiempo completo
(ingeniero y técnico de grado superior), como minimo UNA debera ser mujer. Annex 1.S.1

(]S 5 puntos
[ ] No 0 puntos

Lote 2. Criterio 2.1 EVALUABLE OBJETIVO SOCIAL: Se debera contratar en la plantilla que
ejecutard el contrato al menos un 20% de personas con dificultades de acceso al mercado laboral.
Annex 1.5.2

Se entiende por personas con dificultades de acceso al mercado laboral las siguientes.

- Personas con los perfiles sefialados en la Ley 44/2007, de 13 de diciembre, para la regulacion de
empresas de insercion.

- Personas inscritas a los programas de insercion laboral del Ayuntamiento de Palma, o de otras
semejantes, asi como aquellos perfiles que determinen los servicios sociales del Ayuntamiento.

- Personas con dificultades de acceso al mercado laboral, de acuerdo con el RD 3/2015, de 23 de
octubre, por el cual se aprueba el Texto refundido de la Ley de ocupacion, y la Estratégia espaiiola de
activacion para la ocupacion.

(] st 5 puntos
(1 No 0 puntos

2.2 CARACTER MEDIOAMIENTAL

Utilizacion de medios de transporte y/o maquinaria con la menor afectacion al medio ambiente:
criterio evaluable de manera automdtica u objetiva donde el licitador asume el compromiso de utilizar
un medio de transporte de movilidad sostenible adscrito a la ejecucion del contrato.

Formacion en materia medioambiental: criterio evaluable de manera automatica u objetiva donde el
licitador asume el compromiso de contar con un Plan de Formacién en materia medioambiental del
personal adscrito a la ejecucion del contrato.
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£l licitador deberd cumplimentar el Annex IM.1 (Lote 1) o Annex 1.M.2 (Lote 2) en relacion con el
Criterio 2.2 EVALUABLE OBJETIVO MEDIOAMBIENTAL aceptando o renunciando

COMPromiso.

Lote 1. Criterio 2.2 EVALUABLE OBJETIVO MEDIOAMBIENTAL: El licitador debera acreditar la
disposicién de un medio de transporte de movilidad sostenible adscrito a la ejecucion del contrato.

Annex IM. 1
(]S 5 puntos
(] No 0 puntos

Lote 2. Criterio 2.2 EVALUABLE OBJETIVO MEDIOAMBIENTAL: El licitador deberd presentar un
Plan de Formacion Anual de al menos 20 h en materia medioambiental del personal ocupado por la

empresa adjudicataria durante la ejecucion del contrato. Annex 1M 2.

] st
(1 No

5 puntos

0 puntos

dicho

LOTE 1: ASISTENCIA TECNICA A LA DIRECCION FACULTATIVA PARA EL CONTROL
Y VIGILANCIA DEL SERVICIO DE CONSERVACION DE LA SENALIZACION
HORIZONTAL, VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE
VADOS DEL MUNICIPIO DE PALMA.

Evaluacién del criterio 2.1 CARACTER SOCIAL (5 ptos)

2.2 CARACTER MEDIOAMBIENTAL (5 ptos)
(Méaximo 10 puntos)

Tabla puntuacién Lote 1. Criterios evaluables objetivos social y medioambiental (max 10 puntos)

orden o Criterio 2.2 Evaluable puntuacion
.. Criterio 2.1 Evaluable . .. . . X
presentacion | Empresa objetivo social (0/5 ptos) objetivo medioambiental | {max 10
oferta ) P {0/5 ptos) ptos)
17 INGLOBA Si (5) Si{5) 10
14 GRUSAMAR Si (5) Si (5) 10
15 SGS Si (5) Si (5) 10

LOTE 2: SERVICIO DE CONSERVACI()N, DE LA SENALIZA’CION HORIZONTAL,
VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE VADOS DEL
MUNICIPIO DE PALMA.

2.1 CARACTER SOCIAL (5 ptos)
2.2 CARACTER MEDIOAMBIENTAL (5 ptos)

Evaluacién del criterio

(Méaximo 10 puntos)
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Tabla puntuacién Lote 2. Criterios evaluables objetivos social y medioambiental (max 10 puntos)

R orden Criterio 2.1 Criterio 2.2 Evaluable puntuacion
presentacion Empresa Evaluable objetivo | objetivo medioambiental | (max 10
oferta social (0/5 ptos) (0/5 ptos) ptos)
12 ECOCIVIL si (5) si (5) 10
6 UTE DIEZ - PISEMA si {5) si (5) 10
11 VIABAL si (5) si (5) 10
[ 20 VILLAR si (5) si (5) 10
8 AP| MOVILIDAD si (5) si (5) 10
10 IMESAPI si (5) si (5) 10
9 HIEZ si (5) si (5) 10
19 ACEINSA LEVANTE si (5) si (5) 10
1 PROSENAL si (5) si (5) 10
18 ACEINSA MOVILIDAD si (5) si {5} 10
21 TEVASENAL si (5) si {5) 10
22 ACEINSA SALAMANCA si (5) si (5) 10
2 VISEVER si (5) si (5) 10
EDER si (5) si (5) 10
16 CONELSAN si (5) si (5) 10
13 INVESIA si (5) si (5) 10
7 ACP si (5) si (5) 10
a4 CEPRENOR si (5) -{0) 5
3 EJEVIAL si (5) si {5) 10
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RESUMEN EVALUACION PUNTUACION CRITERIOS DE ADJUDICACION

LOTE 1: ASISTENCIA TECNICA A LA DIRECCIQN FACULTATIVA PARA EL CONTROL Y
VIGILANCIA DEL SERVICIO DE CONSERVACION DE LA SENALIZACION HORIZONTAL,
VERTICAL, ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE VADQS DEL MUNICIPIO
DE PALMA.

Orden Criterio 1 Criterio 2.1 Criterio 2.2 Total
Orden L. . ) Evaluable Evaluable objetivo | puntuacion
.. | presentacion Empresa Precio (max . .. R . . ‘
puntuacion oferta 90 ptos) objetivo social | medicambiental {max 100

(5 ptos) (5 ptos) ptos)
1 17 INGLOBA 90 5 5 100,00

2 14 GRUSAMAR 66,41 5 5 76,41

3 15 SGS 4,64 5 5 14,64

La oferta que obtiene la mayor puntuaciéon (100 puntos) siguiendo los criterios establecidos en los
pliegos es la presentada por la empresa INGLOBA GROUP S.L. por un importe sin IVA de 149.100€
(180.411€ con 21% IVA incluido).

Teniendo en cuenta que los dos lotes que forman este proyecto estan interrelacionados al ser e] objeto
del lote 1 la supervision del servicio ejecutado por el lote 2. Es indispensable que el inicio de la
ejecucién del contrato, lote 1 y Jote 2 se inicien al mismo tiempo.

LOTE 2: SERVICIO DE CON’SERVACJ(')N DE LA SENALIZACION HORIZONTAL, VERTICAL,
ELEMENTOS DE PROTECCION Y SENALIZACION DE VADOS DEL MUNICIPIO DE PALMA.

Las ofertas economicas de las empresas ECOCIVIL (51,12%) y UTE DIEZ-PISEMA (47,55%) incurren
en la condicién de oferta desproporcionada o anormalmente baja, al superar en mas de 10 unidades
porcentuales absolutas la media aritmética de las bajas.

Por lo que se propone, en cumplimiento de lo indicado en el apartado K. PARAMETROS OBJETIVOS
PARA APRECIAR VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS. Art. 149 LCSP 9/2017, que
se dé audiencia a los licitadores ECOCIVIL ELECTROMUR, G.E., S.I. y UTE DIEZ Y
COMPANIA SA-PISEMA PINTURAS Y SENALES DE MALLORCA SL para que justifiquen las
mismas en los términos y con el procedimiento indicado en el apartado 4 del art. 149 de la LCSP
9/2017.

Asi mismo se propone que el procedimiento se realice simultdneamente para ambas empresas, tanto
para evitar una mayor dilacién en la adjudicacion del Proyecto, ya que el Servicio de la Conservacién
de la Senalizacién Horizontal, Vertical, Elementos de Proteccion y Sefializacidén de Vados, declarado
como esencial para la ciudad (Junta de Gobierno de 28 junio 2017), estd en segunda proroga
extraordinaria que finaliza el 30 de noviembre de 2018 y retrasar el procedimiento podria suponer un
perjuicio econémico a la Administracion. Y por otro lado para evitar posiciones de ventaja de un
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licitador sobre otro al conocer el informe de valoracidn emitido por el ayuntamientoto sobre un licitador
antes de presentar la justificacién de su oferta.

Una vez se hayan resuelto las justificaciones de las ofertas que incurren en la condicion de oferta
desproporcionada o anormalmente baja, se procederé a completar la valoracién del criterio 1. Precio.

Este informe, no vinculante, se eleva a la Mesa de Contrataciéon para su conocimiento y efectos

oportunos, quedando sometido a cuantas consultas precise al respecto e incluso para que pueda ser
confrastado con otros informes de otros técnicos que con mejor fundamento se pudieran realizar.

Palma, 16 de octubre de 2018

L Eng. Téc. Industrial, El cap-del-Servei-de Regulacio
Cap de S%c-ig') de Senyalilzacid /i/Control det Transit ™~
At i ,

|

\.,1 \ 7 ) 'A'\'\\
.\ Fernando-Rodriguez Jiménez,

H
h
K
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