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El Arquitecto Municipal que suscriben, visto el escrito remitido por la Jefa del Negociado
de Contratacion de Obras solicitando informe técnico en relacion con la valoracion de los
criterios no cuantificables automaticamente en las ofertas presentadas para la
contratacion, mediante procedimiento abierto, de las obras relativas al PROYECTO DE
REHABILITACION DE EDIFICIO PARA CENTRO DE ENVEJECIMIENTO ACTIVO Y
SALUDABLE DE CASTELLO (expdte GESTIONA 51266/2018), emite el siguiente

INFORME:
1. ANTECEDENTES.-

En el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) que regulan la contratacién
de referencia se establece, en relacion con los conceptos a incluir en el sobre B de las
ofertas y su valoracion técnica, lo siguiente:

“

82.- PRESENTACION DE PROPOSICIONES.

5.- Contenido de las proposiciones.

Las proposiciones se presentaran en los sobres cuyo contenido y denominacion sera el siguiente:

SOBRE B: Documentacion relativa a criterios cuya valoracion depende de un juicio de valor.

En este sobre se incluira toda la documentacion relativa a criterios valorados segun juicios de valor, y que a
continuacion se detallan:

B.1. PROPUESTA TECNICA.

En esta memoria el licitador describira la forma en la que ejecutara la obra en caso de ser adjudicatario, la
cual contendrda como minimo los apartados que se indican y que se tendran en cuenta en la valoracién
de las proposiciones presentadas:

- Estudio y conocimiento de la obra a ejecutar:

Estudio y conocimiento del proyecto y del ambito de actuacion.

Estudio y conocimiento de las obras, singularidades a considerar para la adecuada ejecucion
de la obra y descripcién de la organizacion fisica de las obras.

Afecciones causadas por la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecuciéon de la obra y
medidas correctoras.

- Programacién de la obra:

Metodologia de la ejecucion y control de la obras (descripcion del proceso constructivo,
actividades y composicion de los equipos de trabajo), control de la obra en materia de calidad,
gestion medioambiental, seguridad y salud, etc. y descripcion y justificaciéon del Diagrama de Gantt.

Descripcion de los equipos (maquinaria, vehiculos, herramientas, medios auxiliares, etc) y
materiales a disposicion de la obra.
Descripcion de los medios humanos puestos a disposicion de la obra.

5.- Contenido de las proposiciones.
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Las proposiciones se presentaran en los sobres cuyo contenido y denominacion sera el siguiente:
El licitador propondra las mejoras que considere oportunas segun las siguientes especificaciones:

- Requisitos. Las mejoras deberan estar vinculadas con el objeto del contrato y no podran alterar la
naturaleza de las prestaciones que figuran en el proyecto, ni el objeto del contrato.

En ningun caso las mejoras propuestas supondran un coste adicional al Ayuntamiento ni su ejecucion
excedera del plazo de ejecucion de las obras.

No se admitiran como mejoras aquellas que se consideren estrictamente necesarias para la ejecucion
de las obras, que sean consideradas como obligaciones del licitador segun lo dispuesto en el pliego de
prescripciones o aquellas en las que existan dudas respecto a la viabilidad de su completa ejecucion.

- Limites. El importe global de la propuesta de mejoras no podra superar el 15% del presupuesto de
ejecucion material de la obra, por lo que no se puntuaran aquellas que superen este importe.

- Modalidades. Las mejoras propuestas iran referidas a alguna de las siguientes modalidades:
Mejoras a la calidad, uso y/o embellecimiento de las obras.
Mejora de la seguridad en la ejecucion de las obras.
Mejoras en cuanto al empleo de técnicas sostenibles para la ejecucion de la obra.

- Mejoras que repercutan en la eficiencia de las instalaciones tanto en la ejecucién como en su
posterior explotacion.

- Caracteristicas. Para cada mejora propuesta, se deberéa presentar una memoria descriptiva en la
que se incluira:

Justificaciéon de la necesidad y de la modalidad de la mejora, una descripcion detallada de las
actuaciones propuestas, de las especificaciones técnicas de todos los equipos necesarios y de la
viabilidad de su completa ejecucion.

Documentacion grafica (reportaje fotografico, esquemas, planos generales y de detalle).

Relacion de unidades de obra, mediciones y presupuesto. Para ello se utilizaran los precios del
proyecto, en su defecto, los que figuran en el udltimo Cuadro de precios publicado por el Instituto
Valenciano de la Edificacion (IVE); y en Ultima instancia se recurrird a precios de mercado debidamente
justificados mediante ofertas de proveedores. En caso de que varios licitadores ofrezcan la misma
mejora exactamente con diferentes importes, se aplicara para su valoracién, el menor precio.

Si las mejoras ofertadas segun informe técnico no se refieren a ninguna de las modalidades indicadas
no se puntuaran.

No obstante, si del informe técnico resulta que las referidas mejoras no puntuadas tienen relacién con el
objeto del contrato se aceptaran y se exigird su ejecuciéon y en caso contrario seran objeto de rechazo.

En todo caso, conforme a lo establecido en el ultimo parrafo del articulo 145.7 de la LCSP, las mejoras
pasaran a formar parte del contrato y no podran ser objeto de modificacion.

10°.- CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO.

A los efectos del articulo 67.2 del RGLCAP y conforme a lo previsto en el articulo 145 de la LCSP, para la
valoracién de las proposiciones presentadas y la determinacién de la oferta con mejor relaciéon calidad
precio, se establecen los siguientes criterios cualitativos y econdémicos para la adjudicacion del contrato,
por orden decreciente de importancia, con arreglo a la siguiente ponderacion:

CRITERIOS CUYA VALORACION DEPENDE DE UN JUICIO DE VALOR:
B.1. PROPUESTA TECNICA, hasta un maximo de 32 puntos.
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a) Estudio y conocimiento del proyecto y del ambito de actuacion. 6 puntos

- Estudio y descripcién del estado actual en el ambito de actuacion
- Estudio y analisis del proyecto

b) Estudio y conocimiento de las obras. 6 puntos

- Descripcién global de las obras y singularidades a considerar
- Descripcion de la organizacion fisica de las obras

c) Afecciones causadas por la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecucion de la| 4 puntos
obra y medidas correctoras.

- Descripcién de las afecciones e incidencias
- Descripcion de las medidas correctoras

B.1.2 PROGRAMACION DE LA OBRA: 16 puntos

(a) Metodologia de la ejecucion y control de la obra. 12 puntos

- Descripcion del proceso constructivo de la obra

- Descripcion de las medidas que comprende la obra y equipos de trabajo.

- Descripcion del control de la obra en materia de -calidad, gestion
imedioambiental, seguridad y salud, etc.

- Descripcion y justificacion del Diagrama de Gantt

(b) Descripcion de los equipos (maquinaria, vehiculos, herramientas y otros medios
auxiliares) y materiales a disposicion de la obra. 2 puntos

- Descripcién de las maquinarias, vehiculos, herramientas y otros medios auxiliares
puestos a disposicion de las obras.
- Disponibilidad de materiales

(c) Descripcién de los medios humanos puestos a disposicién de la obra. 2 puntos
- Descripcion de la organizacion de los medios humanos.

- Cuantificacion, cualificacion y experiencia del personal adscrito a la obras

La valoracion de la propuesta técnica se realizaré mediante la comparacion de las ofertas en cada uno de los
apartados y subapartados anteriormente expuestos, calificandose cada uno de ellos como: "Muy Detallado”,
"Detallado”, "Breve", "Muy Breve" o "No se Especifica" en funcién de la concrecién, adecuacion, justificacion y
grado de detalle. En general, en toda la propuesta técnica también se tendra en cuenta la presentacion de los
trabajos, estructura, facilidad de comprensién, la claridad y concrecién de los diferentes aspectos. La
puntuacion para cada uno de los calificativos se realizara de forma proporcional otorgandose la maxima
puntuacion al calificativo "Muy detallado”, 0 puntos cuando "No se especifica” y al resto proporcionalmente
entre ambos extremos.

Solo se valorara la informacién incluida en cada uno de los apartados segtn el desglose expuesto.

Se establece un umbral minimo de 50% de la puntuacion en la propuesta técnica para continuar en el
proceso selectivo, por lo que quedaran excluidas del procedimiento selectivo aquellas ofertas que no
alcancen una puntuacion de 16 puntos en la valoracion total asignada al apartado "B.1 PROPUESTA
TECNICA".

B.2. PROPUESTA DE MEJORAS, hasta un maximo de 16 puntos.

Las puntuaciones se realizaran sobre el Importe de Ejecucion Material de las mejoras propuestas, las cuales
seran ponderadas por un coeficiente que adoptara un valor entre 0 y 1 en funcién de la justificacion e
idoneidad de las mismas.

Se asignara la maxima puntuacion (16 puntos) a la empresa que haya obtenido el mayor Importe Econémico
Ponderado Total, IMPmax, puntuandose el resto de las ofertas de forma proporcional respecto a ésta, segun
la siguiente férmula, y con una precision de dos decimales redondeandose al mas préximo.

P empresa = Z(Imi * Ci ) / Imp max, donde:
P empresa Puntuacion de la Propuesta de Mejoras de cada empresa.
IM; Importe econémico de cada una de las mejoras propuestas por la empresa.
IMP max  Importe Maximo Ponderado.

Ci Coeficiente de ponderacion asignado para cada mejora:
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Sera cero (0) cuando,

No se incluya el desglose de la justificacion econémica de cada una de las mejoras, mediciones y
precios unitarios, y por tanto la justificacion de la misma sea insuficiente.

Aquellas mejoras que a criterio de los Servicios Técnicos Municipales no presenten la calidad
suficiente o la funcionalidad necesaria.

Cuando el licitador no asuma el importe econémico necesario para la ejecucion global de la mejora.

Adoptara un valor entre 0 y 1, a juicio de los Servicios Técnicos Municipales, en funcién de los siquientes
aspectos,

Importancia e idoneidad de la mejora ofertada.

Justificacién y grado de definicién de la mejora ofertada.
2. VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS.-

Analizada la documentacién incluida en el sobre B de las distintas ofertas admitidas, y
conforme a los criterios de valoracion establecidos en el PCAP, se procede al analisis y
valoracién de los distintos conceptos enumerados en el mismo.

2.1. PROPUESTA TECNICA .-

En funcién de los distintos apartados especificados anteriormente y reflejados en el
PCAP, se establecen las puntuaciones para cada plica atendiendo a las consideraciones
que se expresan a continuacion:

En cuanto a la estudio y conocimiento de la obra a ejecutar la UTE CIVICONS
-OMEGA realiza un estudio y descripcion del estado actual en el ambito de actuacién y un
estudio y andlisis del proyecto muy detallados; realiza una descripcion global de las
obras y singularidades a considerar para la adecuada ejecucién de la obra y una
descripcion de la organizacioén fisica de las obras muy detalladas y una descripcion de
las afecciones e incidencias y de las medidas correctoras breves. Se le asigna una
puntuacién de 14'00 puntos.

En cuanto al estudio y conocimiento de la obra a ejecutar BECSA realiza un estudio y
descripcion del estado actual en el ambito de actuacion y un estudio y analisis del
proyecto muy detallados; realiza una descripcion global de las obras y singularidades a
considerar para la adecuada ejecucion de la obra y una descripcion de la organizacién
fisica de las obras muy detalladas; y una descripcion de las afecciones e incidencias
detalladas y de las medidas correctoras muy detalladas. Se le asigna una puntuacion de
15’50 puntos.

En cuanto al estudio y conocimiento de la obra a ejecutar la UTE GIMECONS-
SYMELEC realiza un estudio y descripcion del estado actual en el ambito de actuacion
muy detallado y un estudio y analisis del proyecto detallado; realiza una descripcion
global de las obras y singularidades a considerar para la adecuada ejecucion de la obra vy
una descripciéon de la organizacién fisica de las obras detallados; y una descripcion de
las afecciones e incidencias y de las medidas correctoras detalladas. Se le asigna una
puntuacién de 12’50 puntos.

En cuanto al estudio y conocimiento de la obra a ejecutar la UTE DURANTIA-
TELECSO realiza un estudio y descripcion del estado actual en el ambito de actuacion
muy detallados y un estudio y analisis del proyecto detallado; realiza una descripcion
global de las obras y singularidades a considerar para la adecuada ejecucién de la obra y
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una descripcion de la organizacién fisica de las obras muy detalladas; y una descripcion
de las afecciones e incidencias y de las medidas correctoras muy detalladas. Se le
asigna una puntuacién de 15’00 puntos.

En cuanto a la programacién de la obra la UTE CIVICONS-OMEGA realiza una
descripcién del proceso constructivo de la obra detalladas y una descripcion de las
actividades que comprende la obra y composicion de los equipos de trabajo, una
descripcion del control de la obra en materia de calidad, gestion medioambiental,
seguridad y salud, etc y descripcion y justificacion del Diagrama de Gantt muy
detallados, una descripcion de la maquinaria, vehiculos, herramientas y otros medios
auxiliares y disponibilidad de materiales muy detalladas y descripcion de la organizacion
de los medios humanos y cuantificacion, cualificacién y experiencia del personal muy
detallados. Se le asigna una puntuacion de 15 puntos.

En cuanto a la programacion de la obra BECSA realiza una descripcion del proceso
constructivo de la obra, una descripcién de las actividades que comprende la obra y
composicion de los equipos de trabajo, una descripcion del control de la obra en materia
de calidad, gestion medioambiental, seguridad y salud, etc y descripcién y justificacion del
Diagrama de Gantt muy detallados, una descripcion de la maquinaria, vehiculos,
herramientas y otros medios auxiliares y disponibilidad de materiales muy detalladas y
descripcion de la organizacion de los medios humanos y cuantificacion, cualificacion y
experiencia del personal muy detallados. Se le asigha una puntuacién de 16 puntos.

En cuanto a la programacién de la obra la UTE GIMECONS-SYMELEC realiza una
descripcién del proceso constructivo de la obra muy detallados, una descripcion de las
actividades que comprende la obra y composicién de los equipos de trabajo breve, una
descripcion del control de la obra en materia de calidad, gestion medioambiental,
seguridad y salud, etc y una descripcion y justificacion del Diagrama de Gantt muy
detallados, una descripcion de la maquinaria, vehiculos, herramientas y otros medios
auxiliares y disponibilidad de materiales muy detalladas y descripcion de la organizacion
de los medios humanos y cuantificacion, cualificacién y experiencia del personal muy
detallados. Se le asigna una puntuacion de 14 puntos.

En cuanto a la programacién de la obra ejecutar la UTE DURANTIA-TELECSO realiza
una descripcién del proceso constructivo de la obra y una descripcion de las actividades
que comprende la obra y composicion de los equipos de trabajo detallados, una
descripcion del control de la obra en materia de calidad, gestion medioambiental,
seguridad y salud, etc y descripcion y justificacion del Diagrama de Gantt muy
detallados, una descripcién de la maquinaria, vehiculos, herramientas y otros medios
auxiliares y disponibilidad de materiales muy detalladas y descripcion de la organizacion
de los medios humanos y cuantificacién, cualificacién y experiencia del personal muy
detallados. Se le asigna una puntuacién de 14 puntos.

RESUMEN DE LA VALORACION DE LAS PROPUESTAS TECNICAS.-

Resultan asi, en resumen, las siguientes puntuaciones:

Puntos estudio y Puntos PUNTOS
PLICA n° [EMPRESA conocimiento programacion PROPUESTA
obra a ejecutar obra TECNICA
1 CIVICONS - OMEGA 14°00 1500 2900
2 BECSA 15’50 16’00 31°50
3 GIMECONS - SYMELEC 12’50 14°00 26’50
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|[DURANTIA - TELECSO | 15'00 | 1400 | 29°00 |

2.3. VALORACION DE LAS MEJORAS PROPUESTAS.-

Para la valoracion de este apartado se procede en primer lugar a analizar todas las
mejoras propuestas por los licitadores.

A continuacién se establecen los coeficientes de ponderacion Ci para cada una de
dichas mejoras, aplicando los criterios establecidos en el PCAP relativos a su idoneidad,
justificacion y grado de definicion, conforme a las siguientes consideraciones:

a) En primer lugar se asigna a cada plica un coeficiente K1, con valores entre 0 y 1, para
ponderar la idoneidad del conjunto de la propuesta de mejoras en relacion con las
restantes plicas presentadas.

b) A continuacién se asigna a cada mejora concreta ofertada un coeficiente K2, con
valores también entre 0 y 1, para ponderar la idoneidad de las mismas en base a los
siguientes criterios:

- Sera 1,00 cuando se garantice en mayor medida la seguridad y salud en la ejecucion de
las obras, se resuelvan deficiencias observadas en las mediciones y presupuesto del
proyecto, o se acrediten o certifiquen caracteristicas técnicas o condiciones de las obras a
ejecutar o de otras edificaciones que pudiesen resultar afectadas por las mismas.

- Sera 0,75 cuando supongan un incremento de calidad de los materiales a utilizar, o
proporcionen condiciones de uso, mantenimiento o medioambientales mas adecuadas.

- Sera 0,50 cuando supongan un embellecimiento de la obra adoptando soluciones
distintas a las consideradas en el proyecto o no contempladas en el mismo.

- Sera 0,25 cuando se refieran a la mayor dotacién de elementos no esenciales en
relacién con el objeto del proyecto.

- Sera 0,00 cuando la mejora propuesta se considere obligacion del contratista, cuando la
valoracién econdémica propuesta no se considere suficientemente justificada en base a lo
establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas (PCA) que regulan la contratacion, o
cuando no estén relacionadas con el objeto del proyecto.

c) El producto de los coeficientes K1 y K2 antes definidos dara como resultado el
coeficiente Ci que se aplicara a la valoracién propuesta para cada una de las mejoras
ofertadas Imi.

Conforme a lo establecido en los apartados anteriores, resulta la siguiente valoracion
econdémica ponderada Imp para cada una de las plicas.

PLICA n° 1. UTE CIVICONS - OMEGA.-

Valoraciéon| Valoracion

Descripcion de la mejora propuesta K1 K2 Ci sloferta |ponderada
Imi € Imp €

Sistema de extincion incendios con agua nebulizada CPI (**)| 0,90 | 0,75 [0,67500| 29.559,11 0,00
Bandejas de PVC en instalacion eléctrica 0,90 | 0,75 10,67500 3.052,40 2.060,37
Barandilla de escaleras en acero inoxidable 0,90 | 0,75 10,67500 4.687,86 3.164,31
Equipamiento / Mobiliario 0,90 | 0,25 |0,22500| 55.280,00 12.438,00
Coordinador de Seguridad y Salud en obra (*) 0,90 | 1,00 /0,90000| 11.700,00/ 10.530,00
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Control de accesos (**) 0,90 | 1,00 |0,90000| 13.195,36 0,00
Tabiques y lonas para evitar la entrada agua en obra 0,90 | 1,00 /0,90000 2.063,04 1.856,74
Protocolo COVID-19 (*) 0,90 | 1,00 |0,90000| 17.250,00/ 15.525,00
Camaras seguimiento obra 0,90 | 0,25 |0,22500| 58.000,00, 13.050,00
Materiales préximos, ecoldgicos y/o reciclados (***) - - - - 0,00
Utilizacién de mortero de cal (***) - - - - 0,00
Domética (**) 0,90 | 0,75 |0,67500| 52.781,44 0,00
Bateria condensadores 0,90 | 0,75 10,67500 1.836,68 1.239,76
lluminacién exterior LED 0,90 | 0,50 | 0,45000 9.789,60/ 4.405,32
Aislamiento con lana de oveja o corcho 0,90 | 0,75 |0,67500 7.801,73 5.266,17
Sistema de ahorro de agua en instalacién fontaneria 0,90 | 0,75 |0,67500 746,56 503,93
Modelado BIM (*) 0,90 | 0,25 |0,22500| 22.140,00] 4.981,50
SUMAS 289.883,78| 75.021,09
OBSERVACIONES:
(*) Por tratarse de ofertas coincidentes se toma el valor de la menor oferta presentada.
(**) No se justifica la oferta detalladamente conforme a lo establecido en el PCA.
(***) Oferta sin coste
PLICA n° 2. BECSA S.A.U.-

Valoracion| Valoracion
Descripcion de la mejora propuesta K1 K2 Ci segun |ponderada

plica Imi € Imp €
Revisién de mediciones 1,00 | 1,00 |1,00000 2.317,37 2.317,37
Nube de puntos modelo BIM 1,00 | 0,25 |0,25000 5.940,00 1.485,00
Modelo nativo BIM 1,00 | 0,25 |0,25000| 22.140,00 5.535,00
Actas notariales de desperfectos en edificios colindantes 1,00 | 1,00 |1,00000 8.100,00 8.100,00
Informes periciales de desperfectos en edificios colindantes | 1,00 | 1,00 |1,00000 8.100,00 8.100,00
Sustitucion de muro cortina 1,00 | 0,75 |0,75000| 20.606,04, 15.454,53
Falsos techos patio PB con panel composite 1,00 | 0,75 |0,75000 3.155,93 2.366,95
Pavimento del Salén Actos con tarima de roble 1,00 | 0,75 |0,75000 5.906,31 4.429,73
Revestimiento de paramento con espejo en gimnasio 1,00 | 0,25 10,25000 833,28 208,32
Pavimento de felpudo en acceso 1,00 | 0,75 |0,75000 3.346,50 2.509,88
Preinstalacion de pizarras digitales 1,00 | 0,75 |0,75000 1.462,02 1.096,52
Senalética integrada y universal 1,00 | 0,75 |0,75000 3.471,48 2.603,61
Equipamiento / Mobiliario 1,00 | 0,25 |0,25000| 55.280,00| 13.820,00
Coordinador de Seguridad y Salud en obra (*) 1,00 | 1,00 [1,00000| 11.700,00/ 11.700,00
Linea de vida 1,00 | 1,00 |1,00000 397,44 397,44
Red de seguridad bajo forjado 1,00 | 1,00 |1,00000 8.300,00 8.300,00
Red vertical 1,00 | 1,00 |1,00000 4.585,50 4.585,50
Red a nivel de forjado 1,00 | 1,00 |1,00000 2.189,50 2.189,50
Hormigén con arido reciclado 20% 1,00 | 0,75 |0,75000| 18.327,30] 13.745,48
Informe acustico del edificio terminado 1,00 | 1,00 |1,00000 4.992,20 4.992,20
Certificado de Eficiencia Energética 1,00 | 1,00 |1,00000 2.028,00 2.028,00
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Griferia electrénica mural en lavabos 1,00 | 0,75 |0,75000| 10.553,68 7.915,26
Mejora del acristalamiento en muro cortina 1,00 | 0,75 10,75000 2.687,58 2.015,69
Acristalamiento general acustico 1,00 | 0,75 |0,75000 6.688,27 5.016,20
Aislamiento acustico del pavimento de la sala de ensayos 1,00 | 0,75 10,75000 2.091,80 1.568,85
Aislamiento acustico de la tabiqueria de la sala de ensayos | 1,00 | 0,75 |0,75000 2.628,63 1.971,47
Aislamiento acustico de la puerta de la sala de ensayos 1,00 | 0,75 |0,75000 1.980,00 1.485,00
Aislamiento acustico del techo de la sala de ensayos 1,00 | 0,75 |0,75000 2.187,70 1.640,78
Instalacion de paneles fonoabsorbentes en techo cafeteria 1,00 | 0,75 |0,75000 2.214,00 1.660,50
Instalacion de jardin vertical en patio 20 m2 1,00 | 0,50 |0,50000| 14.807,40 7.403,70
Sustitucién de paneles fotovoltaicos 1,00 | 0,75 10,75000 4.000,00 3.000,00
Mantenimiento integral del edificio 2 afios 1,00 | 0,75 10,75000| 72.000,00/ 54.000,00
SUMAS 315.017,93| 203.642,46
OBSERVACIONES:
(*) Por tratarse de ofertas coincidentes se toma el valor de la menor oferta presentada.
(**) No se justifica la oferta detalladamente conforme a lo establecido en el PCA.
(***) Oferta sin coste
PLICA n° 3. U.T.E. GIMECONS - SYMELEC.-
Valoracion | Valoracién
Descripcion de la mejora propuesta K1 K2 Ci segun |ponderada
plica Imi € Imp €
Desmontaje lienzos 0,80 | 0,25 |0,20000| 24.437,50 4.887,50
lluminacion exterior fachadas 0,80 | 0,50 |0,40000| 31.743,09, 12.697,24
Equipamiento/Mobiliario 0,80 | 0,25 |0,20000| 55.280,00/ 11.056,00
Células fotocataliticas desinfeccion conductos climatizacion | 0,80 | 0,75 |0,60000| 51.637,50/ 30.982,50
Sensores temperatura COVID-19 0,80 | 0,75 |0,60000 4.555,00 2.733,00
Incremento plazo estabilizadores fachada 0,80 | 1,00 |0,80000| 15.021,40] 12.017,12
Coordinador Seguridad y Salud en obra (*) 0,80 | 1,00 /0,80000| 11.700,00 9.360,00
Compromiso incremento Seguridad y Salud (**) 0,80 | 1,00 |0,80000| 36.142,42 0,00
Empleo de pintura fotocatalitica 0,80 | 0,75 |0,60000 8.395,43 5.037,26
SUMAS 238.912,34| 88.770,61
OBSERVACIONES:
(*) Por tratarse de ofertas coincidentes se toma el valor de la menor oferta presentada.
(**) No se justifica la oferta detalladamente conforme a lo establecido en el PCA.
(***) Oferta sin coste
PLICA n° 4. UTE DURANTIA - TELECSO.-
Valoracion| Valoracion
Descripcion de la mejora propuesta K1 K2 Ci segin |ponderada
plica Imi € Imp €
Revisién mediciones 1,00 | 1,00 |1,00000 1.872,60 1.872,60
Nube puntos modelo BIM 1,00 | 0,25 |0,25000 5.940,00 1.485,00
Modelo nativo BIM 1,00 | 0,25 |0,25000| 22.140,00 5.535,00
Actas notariales desperfectos edificios colindantes 1,00 | 1,00 | 1,00000 8.100,00 8.100,00
Informes periciales desperfectos edificios colindantes 1,00 | 1,00 |1,00000 8.100,00 8.100,00
Sustitucién muro cortina 1,00 | 0,75 |10,75000| 20.606,04| 15.454,53
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Pavimento Salén Actos tarima roble 1,00 | 0,75 |0,75000 5.906,31 4.429,73
Pavimento gres gran formato en zona housing y pasos PB 1,00 | 0,75 |0,75000| 10.636,26 7.977,20
Equipamiento/Mobiliario 1,00 | 0,25 |0,25000| 55.280,00| 13.820,00
Coordinador Seguridad y Salud en obra (*) 1,00 | 1,00 [1,00000| 11.700,00| 11.700,00
Linea de vida 1,00 | 1,00 [1,00000 397,44 397,44
Red seguridad bajo forjado 1,00 | 1,00 |1,00000 8.300,00 8.300,00
Red vertical 1,00 | 1,00 |1,00000 4.585,50 4.585,50
Red a nivel forjado 1,00 | 1,00 |1,00000 2.189,50 2.189,50
Hormigdn arido reciclado 20% 1,00 | 0,75 |0,75000| 18.327,30] 13.745,48
Informe acustico edificio terminado 1,00 | 1,00 |1,00000 4.992,20 4.992,20
Certificado Eficiencia Energética 1,00 | 1,00 |1,00000 2.028,00 2.028,00
Griferia con regulacién de temperatura 1,00 | 0,75 |0,75000 9.098,00 6.823,50
Incremento espesor aislamiento térmico cubierta transit 1,00 | 0,75 |0,75000 741,90 556,43
Incremento espesor aislamiento térmico cubierta no transit 1,00 | 0,75 |0,75000 1.337,08 1.002,81
Mejora acristalamiento muro cortina 1,00 | 0,75 |10,75000 2.687,58 2.015,69
Mejora acristalamiento acustico 1,00 | 0,75 |0,75000 4.750,37 3.562,78
Aislamiento acustico ruido de impactos 1,00 | 0,75 |0,75000 6.688,27 5.016,20
Instalacion paneles fonoabsorbentes techo cafeteria 1,00 | 0,75 |0,75000 2.214,00 1.660,50
Acabado ajardinado en patios 1,00 | 0,50 |0,50000 2.003,60 1.001,80
Instalacion jardin vertical 40 m2 en patio 1,00 | 0,50 |0,50000| 29.614,80| 14.807,40
Sustitucién paneles fotovoltaicos 1,00 | 0,75 |0,75000 4.000,00 3.000,00
SUMAS 224.284,15| 154.159,27

OBSERVACIONES:

(*) Por tratarse de ofertas coincidentes se toma el valor de la menor oferta presentada.
(**) No se justifica la oferta detalladamente conforme a lo establecido en el PCA.

(***) Oferta sin coste

3. RESUMEN DE LA VALORACION DE LAS MEJORAS OFERTADAS.-

Aplicando el criterio de valoracion de las ofertas para la propuesta de mejoras establecido
en la clausula 112 del PCAP, mediante la aplicacion de la expresion:

Pempresa =3 (IMi x Ci) x 16 / IMPmax

resultan las siguientes puntuaciones :

PLICA n° | EMPRESA Imp (€) Pempresa
1 UTE CIVICONS - OMEGA 75.021,29 5,89
2 BECSA S.A.U. 203.642,46 16,00
3 UTE GIMECONS - SYMELEC 88.770,61 6,97
4 UTE DURANTIA - TELECSO 154.159,27 12,11
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CONCLUSION.-

Atendiendo a la valoracién efectuada por cada uno de los distintos conceptos, en la forma
establecida en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) que rige la
contratacion, resulta la siguiente valoracion técnica total para cada una de las ofertas:
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PLICA Puntos Puntos PUNTOS
n° EMPRESA Pro’pugsta Mejoras TOTAL
Técnica
1 UTE OMEGA-CIVICONS 29,00 5,89 34,89
2 BECSA S.A.U. 31,50 16,00 47,50
3 UTE GIMECONS - SYMELEC 26,50 6,97 33,47
4 UTE DURANTIA - TELECSO 29,00 12,11 41,11

Todo lo cual se informa a los efectos oportunos.

El Arquitecto Municipal,

Blas Jovells Igual

(Documento firmado electrénicamente al margen)
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