ACTA DE LA MESA DE CONTRATACION

En la Casa Consistorial de Avila, siendo las nueve horas y treinta y dos minutos del dia 21
de enero de 2019, se relnen en calidad de Presidenta dofna Patricia Rodriguez Calleja, los
Vocales don Eloy Nieves Jiménez, don Francisco Javier Sanchez Rodriguez, don José Manuel
NUfiez Jiménez, dofia Maria Lourdes Delgado Piera, dofia Marta Jiménez Martin y dona
Aranzazu Fidalgo Pérez, que actla como Secretaria de la Mesa de conformidad con el Real
Decreto 817/2009, de 8 de mayo, para proceder al examen de las propuestas presentadas al
procedimiento abierto simplificado con una pluralidad de criterios en base a la mejor relacion
calidad-precio convocado por el Ayuntamiento de Avila; para la prestacion del SERVICIO DE
REDACCION DEL PROYECTO DE EJECUCION, DIRECCION FACULTATIVA DE LA OBRA,
Y COORDINACION DE REVITALIZACION DEL POLIGONO INDUSTRIAL DE LAS
HERVENCIAS (FASE III).

Se da cuenta por don Alberto Pato Martin y dofia Ana Isabel Herrero Martin del informe
emitido, tras la aportacion de la documgntacién por parte de los licitadores requeridos, don
CARLOS ALONSO MERINERO e INGENIERIA CAPARRA S.L.; y que es del siguiente tenor:

“1. CONSIDERACIONES PREVIAS:

I Con fechas 9 de enero de 2019 se reune la mesa de contratacidon para proceder a la
apertura de las propuestas presentadas al procedimiento abierto convocado por este
Ayuntamiento , para la adjudicacion del contrato de prestacién de servicio para la
redaccion del proyecto de ejecucidn, direccién facultativa y coordinacién de seguridad y
salud de revitalizacidn del Poligono Industrial de las Hervencias ( fase Ill).

Il. Se efectua la apertura del sobre uUnico, que contiene entre otros criterios valorables
objetivamente, la propuesta econdmica. Las ofertas econdmicas y bajas ofertadas por los
licitadores son las siguientes:

Entidad Importe € IVA Total €
CARLOS ALONSO MERINERO 12.000,00 2.520,00 14.520,00
MARTA TERESA CASTILLO PEREZ 17.900,00 3.759,00 21.659,00
CIM INGENIERIA S.L.P. 14.950,00 3.139,50 18.089,50
INGENIERTA CAPARRA S.L. 13.480,00 2.830,80 16.310,80
VIARIUM INGENIERIA S.L. 24.000,00 5.040,00 29.040,00
INGENIERTA Y ESTUDIOS MEDITERRANEO S.L.P. 18.540,00 3.893,40 22.433,40
INCICAL S.L. 16.500,00 3.465,00 19.965,00
RICO Y VIDAL INGENIERfA, CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.L. 22.590,95 4.744,10 27.335,05

2. OFERTAS CON VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS.

Segun se incluia en el pliego,

OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS

Se consideraran, en principio ofertas anormalmente bajas o desproporcionadas las ofertas que se
encuentren en los siguientes supuestos:

1. Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al presupuesto base de licitacién en mds de 25
unidades porcentuales.

2. Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mas de 20 unidades porcentuales a la otra
oferta.

3. Cuando concurran tres licitadores, las que sean inferiores en mds de 10 unidades porcentuales a la
media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, se excluird para el computo de dicha media la
oferta de cuantia mas elevada cuando sea superior en mas de 10 unidades porcentuales a dicha media.
En cualquier caso, se considerara desproporcionada la baja superior a 25 unidades porcentuales.

4. Cuando concurran cuatro o mas licitadores, las que sean inferiores en mas de 10 unidades
porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, si entre ellas existen ofertas




que sean superiores a dicha media en mds de 10 unidades porcentuales, se procedera al calculo de una
nueva media solo con las ofertas que no se encuentren en el supuesto indicado. En todo caso, si el
numero de las restantes ofertas es inferior a tres, la nueva media se calculara sobre las tres ofertas de
menor cuantia.

A la vista de los importes y en aplicacion de lo establecido en la cldusula 22 del pliego de condiciones,
resulta que las proposiciones econdmicas por los licitadores Don CARLOS ALONSO MERINERO e
INGENIERIA CAPARRA S.L. se encuentran incursas en presuncion de anormalidad, al ser inferior en mas
de 10 unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas; acordando la Mesa de
Contratacion, requerir al mencionados licitadores mediante correo electrénico, para que en el plazo de
TRES DIAS NATURALES, justifiquen y desglosen razonada y detalladamente el bajo nivel de los precios
y/o de costes mediante la presentacidn de aquella informacién y documentos que resulten pertinentes
a estos efectos para acreditar la viabilidad de la oferta.

3. DOCUMENTACION PRESENTADA POR LAS EMPRESAS:

La empresa CARLOS ALONSO MERINERO, presenta en su justificacion la siguiente
documentacién e informacion:

1. Plazo del contrato: Indican que el plazo para redaccidon del proyecto es de 40 dias

naturales y estiman que el plazo de ejecucidn de las obras sera de seis meses, calculando a
partir de aqui los dias de trabajo. Equipos técnicos, medios e instalaciones: Exponen cuales

son los equipos con los que cuentan asi como las oficinas de las que disponen,
presentando documentacion de los mismos.
2. Retribucion de honorarios: El calculo del coste de la jornada de trabajo de un titulado de

nivel 1 lo realiza teniendo en cuenta los salarios pactados en el XVIII Convenio colectivo
nacional de empresas de ingenieria y oficinas de estudios técnicos, resultando un coste
por jornada de un titulado de nivel 1 de 64.71 €. Se solicita el 15 de enero por correo
eléctronico, aclaracién del cdlculo de coste por jornada del titulado de nivel 1,
presentando en tiempo y forma documento de justificacién en el que se incluye la tabla de
niveles salariales del XVIII Convenio colectivo nacional de empresas de ingenieria y oficinas
de estudios técnicos. Se entiende por los Técnicos que suscriben, teniendo en cuenta el
XVIIl Convenio colectivo nacional de empresas de ingenieria y oficinas de estudios
técnicos, que el coste de la jornada de trabajo debe realizarse tomando para ello las horas
de trabajo maximas segun convenio, que son 1800. De esta forma, el coste de la jornada
trabajada resultante es de 104.97 € para una jornada estimada de 8 horas/jornada, siendo
este coste superior al presentado en la justificacion de la empresa de 64.71 €

3. Seguros sociales.
Se presenta el recibo de auténomos mensual, repercutiendo su coste entre el plazo de
ejecucion de redaccion de proyecto, de direccion de obra y de jornadas dedicadas a
tramitacion administrativa.

4. Seguro de responsabilidad profesional. Hace calculos de repercusién del seguro de

responsabilidad profesional durante el plazo de ejecucién del contrato.
5. Gastos de desplazamiento. Hace cdlculos del coste del desplazamiento, teniendo en

cuenta el coste del combustible, distancia recorrida y gasto de mantenimiento.
6. Gastos de laboratorio y topografia. Adjunta presupuesto de la empresa LCM S.L. para la

realizacidon de estudio geotécnico, asi como convenio de colaboracidn para realizar las
tareas en materia de topografia.
7. Tiene en cuenta unos costes indirectos del 5%

La empresa INGENIERIA CAPARRA S.L., presenta en su justificacion la siguiente documentacion
e informacioén:



1. Justificacidn del beneficio industrial: Indican que rebajan el beneficio industrial para esta
obra al 3%
2. Justificacién de los costes generales. Indican que estiman unos gastos generales del 6%,

tomando como base los gastos generales de su empresa del afio 2018 por debajo del 5%,
aunque no presentaciéon documentacion que lo acredite.
3. Justificacidon del coste directo. Dicen que disponen de medios en Avila, lo que supondria

optimizar costes. Al haber redactado el proyecto de la fase Il del poligono de las
Hervencias dicen tener gran parte del proyecto ya realizado necesitando algunas
adaptaciones. Estiman un calculo de redaccidn del proyecto de 5000 €. Para la fase de
direccién facultativa y coordinacidn de seguridad y salud, se ha considerado un periodo de
trabajo de 4 meses de dedicacion a tiempo parcial del personal técnico, con un coste
mensual de 15000 € por su dedicacién. Estos cuatro meses de dedicacidon se consideran
escasos, teniendo en cuenta la obra de la que se trata, cuyo plazo de ejecucién sera
superior a los cuatro meses estimados. Estiman sus costes en esta fase en 7300€

4. CONCLUSIONES.

Supervisada la documentacién presentada, los Técnicos que suscriben concluyen que:

La documentacién presentada por CARLOS ALONSO MERINERO no justifica su bajo precio. Se
entiende por los Técnicos que suscriben que el coste de la jornada de trabajo debe realizarse
segln convenio, tomando para ello las horas de trabajo maximas del convenio, que son 1800.
De esta forma, el coste de la jornada trabajada resultante es de 104.97 € para una jornada
estimada de 8 horas/jornada. Entendiendo que el coste del titulado de nivel 1 de 64.71€ no es
acorde al convenio.

Entre la documentacion presentada por INGENIERIA CAPARRA S.L. no se presenta un desglose
justificado de sus bajos precios. Se estiman costes sin justificarlos.

Por lo que a la vista de lo anterior expuesto, los Técnicos que suscriben consideran que, en base
a la documentacién presentada, las empresas CARLOS ALONSO MERINERO e INGENIERIA
CAPARRA S.L. no justifican satisfactoriamente el bajo nivel de sus costes.

Lo que se informa a los efectos oportunos en virtud de lo estipulado en el articulo 149 de la Ley
9/2017 de la Ley de Contratos del Sector Publico.

En cuanto informan los Técnicos que suscriben, conforme a su saber leal y entender, todo ello sin

perjuicio de los correspondientes informes o autorizaciones competencia de otros Organismos o
Administraciones que, en su caso, le puedan afectar.”

La Mesa de contratacion, oidas las consideraciones evacuadas por los técnicos

municipales y teniendo en cuenta las argumentaciones esgrimidas en la justificacion aportada
por los licitadores requeridos, y el posterior informe emitido al efecto, acuerda por unanimidad
la no admision de la justificacion de las ofertas presentadas por don CARLOS ALONSO
MERINERO e INGENIERIA CAPARRA S.L., y por tanto proponer la exclusion de ambos.

A continuacion, se procede a la baremacion de las referencias ofertadas por los

restantes licitadores admitidos segln lo establecido en el Anexo III del pliego de condiciones.

Entidad Plazo de redaccion Puntos
MARIA TERESA CASTILLO PEREZ 40 25
CIM INGENIERIA S.L.P. 40 25
VIARIUM INGENIERIA S.L. 40 25
INGENIERTA Y ESTUDIOS MEDITERRANEO S.L.P. 40 25
INCICAL S.L. 40 25
RICO Y VIDAL INGENIERIA, CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.L. 40 25




Seguidamente, la Mesa procede a la baremacion de las ofertas econdmicas, de
conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones, con el siguiente resultado:

Entidad Importe € IVA Total € Puntos
MARIA TERESA CASTILLO PEREZ 17.900,00 3.759,00 21.659,00 67,65
CIM INGENIERIA S.L.P. 14.950,00 3.139,50 18.089,50 75,00
VIARIUM INGENIERIA S.L. 24.000,00 5.040,00 29.040,00 52,46
INGENIERIA Y ESTUDIOS MEDITERRANEO S.L.P. 18.540,00 3.893,40 22.433,40 66,06
INCICAL S.L. 16.500,00 3.465,00 19.965,00 71,14
RICO Y VIDAL INGENIERIA, CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.L. | 22.590,95 4.744,10 27.335,05 55,97

Finalmente, la Mesa de Contratacion procede al computo global de las puntuaciones
obtenidas, arrojando el siguiente resultado por orden decreciente:

Entidad Plazo de redaccion Oferta econdmica Puntos
CIM INGENIERIA S.L.P. 25 75,00 100,00
INCICAL S.L. 25 71,14 96,14
MARA TERESA CASTILLO PEREZ 25 67,65 92,65
INGENIERTA Y ESTUDIOS MEDITERRANEO S.L.P. 25 66,06 91,06
RICO Y VIDAL INGENIERIA, CONSTRUCCION Y SERVICIOS S.L. 25 55,97 80,97
VIARIUM INGENIERIA S.L. 25 52,46 77,46

Por cuanto antecede, la Mesa de Contratacion, por unanimidad, eleva propuesta junto
con la presente Acta para acordar, si procede, ,resolucién disponiendo la adjudicacion del
contrato a favor de la entidad CIM INGENIERIA S.L.P. en el precio de CATORCE MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA EUROS (14.950,00 €) IVA excluido, importe sobre el que se
repercutira el 21% de IVA (3.139,50 €) arrojando un total de 18.089,50 euros.

La Mesa deja constancia que la propuesta que antecede no crea derecho alguno en su
favor hasta tanto que por el 6rgano resolutivo correspondiente se acuerde su adjudicacion.

Por todo ello, procede requerir a la empresa que ha obtenido la mejor puntuacion
mediante comunicacion electronica para que aporte la documentacion establecida en la clausula
152 del pliego en el plazo de 7 dias habiles a contar desde el envio de la comunicacion.

Y sin mas asuntos a tratar, se levanto la sesion de orden de la presidencia de la Mesa,
de la que se extiende la presente Acta, por mi, la secretaria de la Mesa, en el lugar y fecha que
consta en el encabezamiento, y que en prueba de conformidad firman todos los asistentes a la
sesion, de todo lo cual DOY FE.




