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D put}acmn Servicio de Contratacion y Gestion Técnica Patrimonial
de Cdérdoba

Expte CE 40/2017
GEX: 2017/16663

ACTA MESA DE CONTRATACION

ACTA DE TOMA DE CONOCIMIENTO DE INFORME TECNICO SOBRE TEMERIDAD Y
PROPUESTA DE ADJUDICACION PARA LA CONTRATACION DE LA OBRA
“MEJORA DE TRAZADO Y AMPLIACION DE PLATAFORMA EN LA CO-6302, “DE
PUENTE GENIL A CO-6301 POR EL PALOMAR Y SOTOGORDO EN PUENTE GENIL”

En la ciudad de Cérdoba, siendo las diez horas y veintitrés minutos del 31 de
%e de 2017, se reunen en el Salén de Plenos, los miembros de la Mesa de
Contratacion, bajo la Presidencia de D. Maximiano Izquierdo Jurado, Diputado Delegado
e/Cooperacion con los Municipios y Carreteras, con la asistencia de:

e Como Vocales:

1.- D. Jesus Cobos Climent, Secretario General de la Corporacion.

2.- D? Adelaida Ramos Gallego, Jefa de Seccién de Control Interno de
Intervencion.

3.- D? Carmen Luque Fernandez, Jefa del Servicio de Contratacion y Gestion
' Técnica Patrimonial.

4.- Maria Tello Arenas, Técnica Especialista Gestion Contratacion de Obras del
Servicio de Contratacion y Gestioén Técnica Patrimonial.

¢ Como Secretaria: D. Carmen Ramirez Diaz, Adjunta a la Jefatura de Seccién de
Contratacion del Servicio de Contratacion y Gestion Técnica Patrimonial.

El Ingeniero Jefe del Servicio de Carreteras emite informe, firmado
electronicamente el 11 de octubre de 2017, en el que identifica las ofertas de Canteras de
Almargen, S.L., Construcciones Maygar, S.L., Construcciones Fajosa, S.L., Eiffage
Infraestructuras, S.A., Exca Obra Publica, S.L., Locsons, S.L., Mezclas Bituminosas, S.A.
y Urbanas Andrecor, S.L. como incursas inicialmente en valores anormales o
desproporcionados. Con esa misma fecha se procedié a requerirles documentacién
justificativa de sus ofertas, finalizado el plazo dichas empresas presentaron la
documentacion requerida.

i

El Jefe del Servicio de Carreteras emite informe, firmado electronicamente el 26
de octubre, el cual se adjunta como Anexo | a la presente Acta, en el que se recoge el
resultado de la valoracion de los criterios evaluables de forma automatica, de
A conformidad con lo establecido en el Anexo n® 3 apartado 1 del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, en el que se informa que la oferta presentada por J.
CAMPOAMOR, S.A. es la que obtiene un mayor nimero de puntos (100,00).

Se comprueba que esta empresa cumple los requisitos de solvencia establecidos
en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

A la vista de lo expuesto anteriormente y del informe técnico citado, la Mesa ha
adoptado los siguientes acuerdos:
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1°) Clasificar por orden decreciente las proposiciones que han presentado los
licitadores, de conformidad con lo establecido en el articulo 151 del Texto Refundido de la
Ley de Contratos del Sector Publico:

Empresa Oferta Mejoras PUNTUACION
Econoémica TOTAL
(euros)
1 | J- Campoamor, S.A. 114.557,35 24.692,25 100,00
o | Talleres Llamas, S.L. 11532956 | 24.692,25 98,59
3 Pavimentos Asfalticos Andaluces, S.L. 116.231.41 24.602.25 96,94
4 Hormigones Asfalticos Andaluces, S.A. 118.280,99 24.692,25 93,19
5 | Firprosa, S.L. 11934623 | 24.692,25 91,25
6 Construcciones Glesa, S.A. 119.603.19 24.692.25 90,78
o 7 Construcciones Antroju, S.L. 119.875.59 24.602.25 90,28
8 Arquitectura y Obras de Andalucia, S.L. 121.214,04 24.692,25 87.83
78 | Grupo Constructor Grucal Andalucia, S.A. 123.962,68 24.692,25 82,81
10 Leal Ingenieria e Infraestructuras, S.L. 124.932.65 24.692.25 81,04
N 19 | Viguecons Estevez, S.L. 125.130,36 | 2469225 80,68
\ / 12 | Construcciones Pavén, S.A. 125.673,32 24.692,25 79,68
1/
/ 13 | Excavaciones Leal, S.L. 126.234,30 24.692,25 78,66
14 | Exnitransa, S.L. 126.388,27 | 24.692,25 78,38
15 | Magtel Operaciones, S.L.U. 126.461,03 | 24.692,25 78,24
Andaluza de Representacion, Gestiones y
. 16 Obras, S.A. 130.656,16 24.692,25 70,58
| | 17 | Maruba, S.L. 130.909,00 24.692,25 70,11
\> 1g | Jiménezy Carmona, S.A. 131.458,79 24.692,25 69,11
= Acedo Hermanos, S.L.
19 132.231,41 15.309,20 41,97
\ 20 General de Estudios y Proyectos, S.L 132.231.41 8.642.29 23,69
. Propuesta de rechazo de la oferta econdmica por
presentacion extemporanea de su oferta, de
acuerdo con el articulo 80 del Real Decreto
. . 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se
gxl_civacmnes y Obras Cerro del Castillo, aprueba el Reglamento General de la Ley de
T Contratos de las Administraciones Publicas (RD
1098/2001, en sucesivas referencias) y la clausula
18 del Pliegos de Clausulas Administrativas
Particulares (PCAP, en adelante).
Gocertrans. S.L Propuesta de rechazo de la oferta economica al
T consignar unos gastos generales del 13%, en lugar
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del 17% previsto en el proyecto, de acuerdo con el
Anexo n° 3 del PCAP.

Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacién presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacién presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por

Construcciones y Excavaciones Fajosa, considerarse definitivamente incursa en valores
S.L. anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacién presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacién presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacion presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacion presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacién presentada.
Propuesta de rechazo de la oferta del licitador por
considerarse definitivamente incursa en valores
anormales o desproporcionados, al no considerarse
justificada por la documentacion presentada.

Canteras de Almargen, S.L.

Construcciones Maygar, S.L.

Eiffage Infraestructuras, S.A.

Exca Obra Publica, S.L.

Locsons, S.L.

Mezclas Bituminosas, S.A.

Urbanas Andrecor, S.L.

2°) Requerir a la empresa J. CAMPOAMOR, S.A. como licitador que ha

presentado la proposicion econdémicamente mas ventajosa, para que dentro del plazo de
5 dias habiles (al tratarse de un expediente de tramitacién urgente), a contar desde el

{ siguiente a aquél en que hubiera recibido el requerimiento, presente la documentacion

3 justificativa a que se refiere el articulo 146.1 del TRLCP y la de hallarse la corriente en el

\_scumplimiento de sus obligaciones tributarias y con la Seguridad Social, la garantia
definitiva y el resto de la documentacion a que hace referencia el articulo 151.2 del
TRLCSP. Dicho requerimiento se realizara via fax, o e-mail.

Y no habiendo mas asuntos que ftratar, por la Presidencia se dio por finalizada la
reunién, siendo las diez horas y veinticuatro minutos del dia de su comienzo,
extendiéndose la presente acta, que firman los/as n‘fencionados/’a”s’ sefores/as.

}
i

o
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SERVICIO DE CONTRATACION
Y GESTION TECNICA MUNICIPAL

A/A D. Juan José Gomez Gracia
Adjunto al Jefe de Servicio

Solicitada por la Mesa de Contratacién, para la adjudicacién del Contrato CE
40/17 MEJORA DE TRAZADO Y AMPLIACION DE PLATAFORMA EN LA CO-6302,
DE PUENTE GENIL A CO-6301 POR EL PALOMAR Y SOTOGORDO, informe sobre
las posibles temeridades incursas por las empresas licitadoras.

Se emiti6 el siguiente informe:

Los datos obtenidos de la apertura han sido:
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DiPUtaCién Servicio de Carreteras
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| CE40 17 CO-6302 Trazado ampliacion ]
LICITACION | 132 231.41 1
MEJORAS | 24 692.25 ]
OFERTA % BAJA | EXCLUSION | EXCLUSION OFERTA
LICITADOR Economica | M%°" | giomar | aRupo CARA | TEMERARIA
1 Acedo Hermanos, S.L. 132 231.41 | 15 309.20 10.38% 10.38%
2 Andaluza de Representacion, Gestiones y Obras, S.A. 130 656.16 } 24 682.25 16.74% 16.74% 16.74%
3 Arquitectura y Obras de Andalucla, S.L. 121214.04 } 24 692.25 22.76% 22.76% 22.76%
4 Canteras de Almargen, S.L. 109 210.34 | 24 692.25 30.41% 30.41% 30.41% <<0.T.>>
5 Construcciones Antroju, S.L. 19 875.59 | 24 892.25 23.61% 23.61% 23.81%
6 Construcciones Glesa, S.A. 19 603.19 | 24 692.25 23.78%
7 Construcciones Maygar, S.L. 12 264.47 | 24 692.25 28.46% 28.46% 28.46% <<Q.T>>
8 Consirucciones Pavén, S.A. 25 673.32 4 692.25 19.91% 19.91% 18.91%
9 Construcciones y Excavaciones Fajosa, S.L. 06 670.90 4 692.25 32.02% 32.02% 32.02% <<0.T.>>
0 Eiffage Infraestructuras, S.A. 10 644.34 4 692,25 28.49% 29.49% 29.49% <<O.T.>>
1 ca Obra Pablica, S.L, 10954.92 | 24 692 2 29.28% 29.29% 29.29% <<0.T.5>>
2 Excavaciones Leal S.L. 26 234.30 4 692.2! 9.56% 19.56% 19.56%
nitransa, S.L. 26 388.27 4 692,2! 9.46% 19,46% 19.46%
4 Firprosa, S.L. 19 346.23 | 24 692.25 23.95% 23.95% 23.95%
5 General de Estudios y Proyectos, S.L. 3223141 | 8642.29 6.13% 6.13%
8 Grupo Gonsiructor Grucal Andaiucla, S.A. 23962.68 | 24 92.25 21.00% 21.00% 21.00%
7 Hormigones Asfélticos Andaluces, S.A. 8280.99 | 2469225 | 24.63% 24.63% 24.63%
8 J. Campoamor, S.A. 455735 | 24 692.25 27.00% 27.00% 27.00%
19 iménez y Carmona, S.A. 458.79 | 2469225 6.23% 6.23% 16.23%
20 Leal Ingenieria e infraestructuras, S.L. 2493265 ] 24 692.25 20.39% 20.39% 20.38%
21 Locsons, S.L. 12 066.12 § 24 692.25 28.59% 28.58% 28.59% <<O.T.>>
22 lagtel Operaciones, S.L.U. 26 461.03 | 24 692.25 9.41% 19.41% 19.41%
23 IMaruba, 5.L. 30909.09 | 24 652.25 16.68% 16.568% 16.58%
24 Mezclas Bituminosas, S.A. 13176.87 | 24 692.25 27.88% 27.88% 27.88% <<0.T.>>
25 Pavimentos Astélticos Andaluces, S.L. 16231.41 ] 2469225 25.93%
26 Talleres Llamas, S.L. 15329.55 | 24 692.25 26.51% 26.51% 26.51%
27 Urbanas Andrecor, S.L. 04 484.08 { 24 692.25 33.42% 33,42% 33.42% <<O.T.>>
28 Viguecons Estevez, S.L. 125 130.36 | 24 692.25 20.26% 20.26% 20.26%
Propuesta de rechazo de |a oferta econdmica al consignar unos gastos generales del
- Gocertrans, S.L. 13%, en lugar del 17% previsto en el proyecto, de acuerdo con el Anexo n? 3 del
PCAP.
Oferla MEDIA:| 22.99% 22.85% 24.06%
Ofertas excluidas: N/A 12.85% N/A
Oferta TEMERARIA: N/A N/A 27.06%
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DiPUtaCién Servicio de Carreteras
. de Cordoba Vias y Obras

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y segtn los criterios contemplados
en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares se informéd que las ofertas
presentadas por:

Empresa

CANTERAS DE ALMARGEN, S.L.
CONSTRUCCIONES MAYGAR, S.L.
FAJOSA, S.L.

EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.
EXCA OBRA PUBLICA, S.L.
LOCSON, S.L.

MEBISA

URBANAS ANDRECOR, S.L.

Tenian un CARACTER DESPROPORCIONADO O ANORMAL que seria
necesaria su justificacion.

Presentado en este Servicio de Carreteras la documentacion “JUSTIFICACION
DE BAJA TEMERARIA" aportada por las empresas a los efectos del asesoramiento
técnico, en aplicacién del citado articulo 85 del Real Decreto 1098/2001, el Ingeniero
de Caminos, Canales y Puertos, Jefe del Servicio de Carreteras procede a informar lo
siguiente:

e CANTERAS DE ALMARGEN, S.L., Presenta una justificacion donde tan solo hace
un repaso de las actuaciones similares que ha ejecutado y finalmente se reafirma
en su oferta.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promaciona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de occtubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Luego
se considera NO justificada la temeridad de la oferta.

o CONSTRUCCIONES MAYGAR, S.L., ha realizado la siguiente justificacién a la
temeridad ¢ desproporcion de la oferta presentada:

o Se incluye la propuesta econdmica pormenorizada del presupuesto de las obras,
donde se especifican todos y cada uno de los precios que integran su oferta.

o La baja realizada, la justifica el contratista sobre la base del elevado porcentaje
de medios propios con que cuenta para la cbra, segin la documentacién
presentada, los cuales no se cifien a los habituales de maquinaria y personal,
sino que incluyen la mayor parte de los materiales y plantas de tratamiento, tales
como las zahorras y dridos para la fabricacion de las mezclas asfalticas,
reduciendo los costes de las obras al ejecutarlos directamente el licitador con

" Codigo seguro de verificacin (CSV); IV GO0 NG 1IGERENID 100 0B RETRRI L
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magquinaria, personal, canteras y plantas asfalticas propias cuya procedencia
aporta documentalimente.
o No tiene en cuenta los costes de las Mejoras.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de la oferta.

e FAJOSA, S.L.: Tan solo presenta un escrito donde se reafirma en su oferta, sin
mayor justificacion.

En este sentido, se considera que NO prevalece [a solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Pulblicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de la oferta.

o EIFFAGE INFRAESTRUCTURAS, S.A.: Tan solo presenta un escrito donde se
reafirma en su oferta, sin mayor justificacion.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el gue se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Puablicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de la oferta.

e EXCA OBRA PUBLICA, S.L.: ha realizado la siguiente justificacién a la temeridad 6
desproporcién de la oferta presentada:

o Se incluye la propuesta econdémica pormenorizada del presupuesto de las obras,
donde se especifican todos y cada uno de los precios que integran su oferta.

o La baja realizada, la justifica el contratista sobre la base del elevado porcentaje
de medios propios con gue cuenta para la obra, segin la documentacién
presentada, los cuales se cifien a los habituales de maquinaria y personal.

o No tiene en cuenta los costes de las Mejoras.

o Lajustificacion de los gastos generales no es acorde a los precios de mercado. .

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa

sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo ™

85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el N

Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Luego . /

NO se considera justificada la temeridad de la oferta. ,'—w\ \

N
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DiPUtaCién Servicio de Carreteras
de Coérdoba Vias y Obras

e LOCSONS, S.L.: Tan solo presenta un escrito donde se reafirma en su oferta, sin
mayor justificacion.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de la oferta.

e MEBISA, S.A.: ha realizado la siguiente justificacion a la temeridad & desproporcion
de la oferta presentada:

o Seincluye la propuesta econdmica pormenorizada del presupuesto de las obras,
donde se especifican todos y cada uno de los precios que integran su oferta.

o La baja realizada, la justifica el contratista sobre la base del elevado porcentaje
de medios propios con que cuenta para la obra, segin la documentacion
presentada, los cuales se cifien a los habituales de maguinaria y personal, asi
como a los de produccidn de aglomerado.

o Notiene en cuenta los costes de las Mejoras.

o Lajustificacion de las partidas no es acorde a los precios de mercado.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promociona el articulo
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Ptblicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de la oferta.

o URBANAS ANDRECOR, S.L.: ha realizado la siguiente justificacién a la temeridad
6 desproporcidn de la oferta presentada:

o Seincluye la propuesta econdmica pormencrizada del presupuesto de las obras,
donde se especifican todos y cada uno de los precios que integran su oferta.

o La baja realizada, la justifica el contratista sobre la base del elevado porcentaje
de medios propios con que cuenta para la obra, segin la documentacidn
presentada, los cuales se cifien a los habituales de maquinaria y personal, asi
como a los de produccién de aglomerado.

o No tiene en cuenta los costes de las Mejoras.

o Lajustificacion de las partidas no es acorde a los precios de mercado.

En este sentido, se considera que NO prevalece la solvencia de la empresa
sobre la supuesta desproporcionalidad de la oferta, tal como promaciona el articule
85.6 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. Luego
NO se considera justificada la temeridad de Ia oferta.

Considerando lo anterior los puntes totales de la adjudicacién quedarian de la
siguiente manera: .
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DiPUtaCién Servicio de Carreteras
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OFERTA . PUNTUACION | PUNTUACION

LICITADOR Economica | Meoras iep ECONOMICA |  TOTAL
1 Acedo Hermanos, S.L. 132.231,41 15.309,20 18.3/1,04 41,97 41,97
2 Andaluza de Representacién, Gestiones y Obras, S.A. 130.656,16 | 24.692,25 | 30.890,80 70,58 70,58
3 Arquitectura y Obras de Andalucia, S.L. 121.214,04 | 24.692,25 | 38.444,60 87,83 87,83
4 Canteras de Almargen, S.L.
5 Conslrucciones Antroju, S.L. 119.875,59 24.692,25 39.515,36 90,28 90,28
6 Construcciones Glesa, S.A. 119.603,19 ] 24.692,25 | 39.733,28 90,78 90,78
7 Construcciones Maygar, S.L.
8 Construcciones Pavén, S.A. 125.673,32 { 24.692,25 | 34.877.37 79,68 79,68
9 Construcciones y Excavaciones Fajosa, S.L.
10 Eiffage Infraestructuras, S.A.
11 Exca Obra Publica, S.L.
12 Excavaciones Leal, S.L. 126.234,30 | 24.692,25 | 34.428,39 78,66 78,66
13 Exniransa, S.L. 126.388,27 | 24.692,25 34,305,21 78,38 78,38
14 Firprosa, S.L. 119.346,23 | 24.692,25 | 39.938,84 91,25 91.25
15 General de Estudios y Proyectos, S.L. 132.231,41 8.642,29 10.370,75 23,69 23,69
16 Grupo Constructor Grucal Andalucia, S.A. 123.962,68 | 24.692,25 | 36.24568 82,81 82,81
17 Hormigones Asfalticos Andaluces, S.A. 118.280,99 | 24.692,25 | 40.791,04 93,19 93,19
18 J. Campoamor, S.A. 114.557,35 ] 24.692,25 43.769,95 100,00 100,00
19 Liménez y Carmona, S.A. 131.458,79 | 24.692,25 | 30.248,80 69,11 69,11
20 Leal Ingenierfa e Infraestructuras, S.L. 124.932,65 | 24.692,25 | 35.469,71 81,04 81,04
21 Locsons, S.L.
22 Magtel Operaciones, S.1.U. 126.461,03 | 24.692,25 | 34.247,00 18,24 78,24
23 Maruba, S.L. 130.909,09 ] 24.692,25 30.688,56 70,11 70,11
24 Mezclas Bituminosas, S.A. 0,00 0,00
25 Pavimentos Asfalticos Andaluces, S.L. 116.231,41 | 24.692,25 | 42.430,70 96,94 96,94
26 |Talleres Llamas, S.L. 115.329,55 | 24.692,25 | 43.152,19 98,59 98,69
27 Urbanas Andrecor, S.L.
28 Viguecons Estevez, S.L. 125.130,36 1 24.692,25 ] 35.311,54 80,68 80,68

Por todo lo anterior se propone para su aprobacién a la mesa a la empresa J.
CAMPOAMOR S.A. que es la que obtiene un mayor ndmero de puntos (100.00).

Lo que le comunico para su conocimiento y efectos oportunos.

En Cérdoba a 26 de Octubre de 2017
EL JEFE DEL SERVICIO DE CARRETERAS

fdo.: Mateo Navajas Glez de Canales.

Cadigo seguro de verificacion (CSV): B0 G000 AR CHGRINITD RROE 1) RENRNEC 0TSRRI AL A
EA1B 2603 DC86 DBAY 3721 EA1B2603DCBEDBAS3721
Este documento es una copia en papel de un documento electronico. El original podra verificarse en
www.dipucordoba.es/tramites (Validacién de Documentos)
Firmado por Jefe de Servicio NAVAJAS GONZALEZ DE CANALES MATEO el 26/10/2017
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