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INFORME DE VALORACION DE OFERTAS DEL EXPEDIENTE
20242071

EXPEDIENTE NUMERO: 20242071

TITULO: REPUESTOS DE CELULA PARA CESSNA CITATION TR.20

La Mesa de Contratacion para el MALOG realizé la apertura de ofertas de las siguientes
empresas licitadoras:

e CLIASISTEMAS S.A.
e EUROPAVIA ESPANA S.A.
e GECIESPANOLA S.A.

1. CUMPLIMIENTO REQUISITOS CLAUSULA 3 DEL PCAP

1.1. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 2, “Las ofertas se
realizaran como minimo por el 90,00 % de las referencias relacionadas en el ANEXO 1
“Relacion de articulos” del PPT. En caso de no alcanzar este minimo indicado, seran
automaticamente rechazadas.”.

El licitador CLIA SISTEMAS S.A., cumple el requisito indicado pues ha ofertado 9 de los
9 articulos de la lista de material, lo que supone el 100 %.

El licitador EUROPAVIA ESPANA S.A., cumple el requisito indicado pues ha ofertado 9
de los 9 articulos de la lista de material, lo que supone el 100 %.

El licitador GECI ESPANOLA S.A., cumple el requisito indicado pues ha ofertado 9 de los
9 articulos de la lista de material, lo que supone el 100 %.

1.2. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 3, “Cuando alguna
referencia no sea ofertada por ningun licitador, no sera considerada para la aplicacion de
los porcentajes minimos de cotizaciéon de las ofertas”.

Todos los articulos han sido ofertados por al menos un licitador.

1.3. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 4, “Si algun licitador,
para una referencia concreta, no oferta alguno de los criterios objetivos de valoracion, el
articulo se consideraré no ofertado”.

Todas las empresas indicadas anteriormente han incluido todos los criterios de
adjudicacion en los elementos ofertados.

1.4. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 6, “Las ofertas que
incluyan, para una referencia concreta, precios unitarios vinculados a la entrega de una
cantidad minima, superior a las previstas en el Anexo 1 del PPT, "Relacion de Articulos’,
dicho articulo se considerara no ofertado”.

Ninguna empresa ha ofertado articulos con precios unitarios vinculados a la entrega de
una cantidad minima.
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1.5. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 10, “En caso de que
un licitador oferte para a un plazo de entrega superior a la vigencia del contrato desde la
fecha de la presentacion de oferta, estos articulos se consideraran no ofertados”.

Ninguna empresa ha ofertado articulos cuyo plazo de entrega superior a la vigencia del
contrato.

1.6. Evaluacion del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 7, “Si existiesen
articulos obsoletos o de imposible identificaciéon, el licitador presentara las
correspondientes certificaciones del fabricante o del responsable de disefio del sistema
de armas que justifiquen tal circunstancia. Ademas, en tal caso, para considerarse
ofertado el articulo, el licitador debera ofertar un sustituto o intercambiable e incluir la
correspondiente documentacion técnica del fabricante que certifique dicha sustitucion o
intercambiabilidad en la forma prevista en el PPT’.

Ningun licitador ha ofertado articulos sustitutos o intercambiables.

RESULTADO FINAL

Todas las empresas presentadas cumplen los requisitos reflejados en la Clausula 3 del
PCAP.

2. VALORACION DE OFERTAS (Anexo 1 a la clausula 13 PCAP)

Examinado los requisitos previos se tiene en consideracion las siguientes ofertas:
e CLIA SISTEMAS S.A.
e EUROPAVIA ESPANA S.A.

e GECIESPANOLA S.A.

2.1. Evaluacién del cumplimiento de la Clausula 3 del PCAP, parrafo 11, “Los articulos
que se oferten en condicién distinta a Factory New, seran considerados como no
ofertados para la aplicacién de los criterios de valoracion”,

Ningun licitador ha ofertado ha ofertado articulos en condicion distinta a Factory New.

2.2. CRITERIO IMPORTE - OFERTA SOBRE ANEXO 1

Las ofertas se puntuaran por la aplicacion de la siguiente férmula:

oferta max — oferta a valorar )

ITi=70x (oferta max — min(0, 8 x oferta max), mejor oferta)

/77 — Puntuacion del criterio Oferta sobre Anexo 1. La puntuacion se expresara con dos
decimales de aproximacion.

Oferta max — Se considera como oferta maxima la de mayor importe entre todos los
licitadores.

Oferta a valorar — Importe de la oferta que se trate de puntuar.
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CLIA EUROPAVIA GECI
Valor para puntuacion criterio Oferta 47 985.00 € 48.658.46 € 69.950.65 €
sobre Anexo 1 e U A
Puntuacién (ITi) 70,00 67,85 0,00
2.3. CRITERIO IMPORTE - OFERTA SOBRE ANEXO 2
Las ofertas se puntuaran por la aplicacion de la siguiente férmula:
. oferta max — oferta avalorar
CCi = ZOx( . ; )
oferta max — min(0, 75 x of erta max, mejor of erta)

CCi — Puntuacion del criterio Oferta sobre Anexo 2. La puntuacién se expresara con dos
decimales de aproximacion.

Oferta max — Se considera como oferta maxima la de mayor coeficiente aplicable al precio
de los materiales entre todos los licitadores.

Oferta a valorar — Coeficiente aplicable al precio de los materiales de la oferta que se trate
de puntuar.

Mejor oferta — Se considera como mejor oferta la de menor coeficiente aplicable al precio
de los materiales entre todos los licitadores.

El resultado de este criterio es el siguiente:

CLIA EUROPAVIA GECI
Valor para puntuacion criterio Oferta o o o
sobre Anexo 2 0% 0% 0%
Puntuacioén (CCi) 20,00 20,00 20,00

2.4. CRITERIO PLAZO DE ENTREGA

Las ofertas se puntuaran por la aplicacion de la siguiente formula:

. Plazo de entrega de la mejor oferta
CPi = 10x< )

Plazo de entrega de la oferta a valorar

CPi — Puntuacion del criterio Plazo de entrega. La puntuacién se expresara con dos
decimales de aproximacion.

Plazo de entrega de la mejor oferta — Se considera como mejor oferta la de menor
plazo de entrega entre todos los licitadores.

Plazo de entrega de la of erta a valorar — Plazo de entrega de la oferta que se trate de
puntuar.

El resultado de este criterio es el siguiente:
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CLIA EUROPAVIA GECI
(\a/::z gp;ara puntuacion criterio Plazo de 540 dias 540 dias 540 dias
Puntuacion (CPi) 10,00 10,00 10,00

3. OFERTAS ANORMALMENTE BAJAS (Clausula 14 PCAP)

En relacion con lo dispuesto en el PCAP se consideraran como anormalmente bajas las
proposiciones en las que concurra alguna de las circunstancias siguientes,

“Que el valor o importe que se aplique para obtener la puntuacion del criterio importe, precio,
oferta econémica o la denominacién que se dé al criterio de valoracion del importe (OFERTA
SOBRE ANEXO 1), sea inferior en mas de 20 unidades porcentuales a la media aritmética de
los precios ofertados por las proposiciones presentadas y no rechazadas”

CLIA EUROPAVIA GECI
Valor para puntuacion criterio Oferta 47.985,00 € 48.658,46 € 69.950,65 €
sobre Anexo 1
Media aritmética 55.5631,37 €
Desviacion -13,59 -12,38 25,97

De igual modo, que el valor total que se aplique para obtener la puntuacién del criterio de
valoracion “Oferta sobre Anexo 2”, sea inferior en mas de 20 unidades porcentuales a la media
aritmética de los valores totales ofertados por las proposiciones presentadas y no
rechazadas’.

CLIA EUROPAVIA GECI
Valor para puntuacion criterio Oferta o o o
sobre Anexo 2 0,00% 0,00% 0,00%
Media aritmética 0,00%
Desviacion 0,00 0,00 0,00

Una vez realizada la evaluacion de las ofertas validas y como consecuencia del valor obtenido
para la aplicacion del criterio Oferta sobre Anexo 1y Anexo 2, se determina que ninguna oferta
excede del limite sefialado para la apreciacion de valores anormales o desproporcionados
segun lo indicado en la clausula 14 del PCAP.
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4. RESULTADO FINAL VALORACION OFERTAS

LICITADORES CLIA EUROPAVIA GECI
Valoracion Criterio Oferta sobre 70,00 67.85 0.00
anexo 1
Valoracion Criterio Oferta sobre 20,00 20,00 20,00
anexo 2
Valoracion Criterio plazo entrega 10,00 10,00 10,00
Valoracion total 100,00 97,85 30,00

Una vez obtenido el resultado final, conforme a la valoracién obtenida tras la aplicacion de los
criterios de valoracion, la empresa CLIA SISTEMAS S.A. ha obtenido la mayor puntuacion
con una suma total de 100 puntos.
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