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LC.21

PROPUESTA DE ADJUDICACION

Expediente: REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE
NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.
GUIPUZKOA
N¢ 3.19/24610.0006
Plazo de ejecucion de las obras 7 meses
b del (A) Base Imponible IVA (21%) Total con IVA
t icitacion:
resupuesto de fictacion 123.900,00 € 26.019,00 € 149.919,00 €
Prorrogas: | e € (Sin IVA)
(B) Modificados: | e € (Sin IVA)
Valor estimado de: Suministros: | e € (Sin IVA)
. € (Sin IVA)
Valor estimado del contrato (A+B): 123.900,00 € (Sin IVA)
Procedimiento de adjudicacion Criterios de Adjudicacion/ Aspectos de la Negociacién

Abierto

[ Abierto Simplificado

[ Restringido

[ Licitacion con Negociacién
[0 Negociado sin Publicidad
[ Didlogo competitivo

[ Un solo criterio
Varios criterios
[ Con Comité de Expertos
Sin Comité de Expertos
[ Aspectos econémicos objeto de negociacion

Comprobado que el licitador propuesto ha hecho entrega de la documentacidn solicitada en fecha 29 de
mayo de 2020, en el plazo previsto, y que ésta, a la vista de los informes elaborados al efecto, cumple todos
los requerimientos exigidos, se eleva propuesta de adjudicacién a la empresa IGNACIO QUEMADA
ARQUITECTOS, S.L.P., con NIF B-20971578, por un importe de:

o Base imponible........ccccceeeiiiennnis 99.000,00 €
o Total IVA (21%)..ccceveeveeeienierenne. 20.790,00 €
o Totalcon IVA ....ooveeeieiiiieeieee 119.790,00 €

y un plazo de ejecucidn de 7 meses, por considerar que es la oferta con mejor relacién calidad-precio.

AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

PROPUESTA DE ADJUDICACION:

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD
EN PASAIA. GUIPUZKOA

N2 3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone ° ima: MONTSERRAT BENAVIDES VILLAVERDE  fargo: PRESIDENTA DE LA MESA DE CONTRATACION

Firmado electrénicamente por: MONTSERRAT BENAVIDES VILLAVERDE
23.07.2020 10:17:15 CEST
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INFORME SOBRE LA DOCUMENTACION RELATIVA AL CONTRATO DE REDACCION DE PROYECTO DE
DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA,
N2 3.19/24610.0006.

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE
NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.

Expediente: GUIPUZKOA
N2 3.19/24610.0006
Plazo de ejecucion del contrato 7 meses
L BASE IMPONIBLE IVA: (21%) TOTAL CON IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00 € 26.019,00 € 149.919,00 €
Procedimiento de adjudicacion Criterios de Adjudicacion

Abierto

[ Abierto Simplificado

[ Restringido

[ Licitacion con Negociacion
[0 Negociado sin Publicidad
[ Didlogo competitivo

[J Un solo criterio
Varios criterios
[ Con Comité de Expertos
Sin Comité de Expertos
[ Aspectos econdmicos objeto de negociacion

Analizada la documentacion presentada en plazo IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P., con NIF B-
20971578, en contestacién a la solicitud de fecha 29 de mayo de 2020, se ha comprobado que la referida
empresa cumple con los requisitos establecidos en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares para la
contratacién de la REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA
A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA, n2 3.19/24610.0006, quedando, en cuanto a solvencia se
refiere, a expensas del pertinente Informe de Solvencia emitido por los servicios técnicos de ADIF.

Y para que asi conste, se firma el presente Informe en la fecha indicada.

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

INFORME SOBRE LA DOCUMENTACION RELATIVA AL CONTRATO DE LA REDACCION DE PROYECTO DE
DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA

N@ 3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Firma Firma: EVA NOMBELA PLATO Cargo: JEFA DE AREA DE CONTRATACION

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: 4QPCAF756C11VYVPWG31C39MO0G
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Firmado electrénicamente por: EVA NOMBELA PLATO
22.07.2020 17:17:32 CEST
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INFORME DE SOLVENCIA

Expediente: Redaccion de proyecto de demolicion y
gjecucion de la nueva estacion adaptada a la
accesibilidad en Pasaia. Guipuzkoa.
Exp:3.19/24610.0006

Plazo de ejecucion del contrato Siete (7) Meses
Presupuesto de licitacion: '“SQOBQEEE VA: (21%) | TOTAL CON VA
123.900,00€ | 26.019,00€ | 149.919,00€
Prorrogas: | € (Sin IVA)
Modificados: | Ll € (Sin IVA)
Valor es(t?n)]a to g, | Suministros: | € (Sin IVA)
" | Servicios: | L € (Sin IVA)
U € (Sin IVA)
Valor estimado del contrato (A+B): 123.900,00 € (Sin IVA)

Procedimiento de adjudicacién Criterios de Adjudicacion

X Abierto

OAbierto Simplificado

[0 Restringido

O Licitacion con Negociacion

O Negociado sin Publicidad

O Dialogo competitivo

O Pedido contra Acuerdo Marco

0 Un solo criterio

X Varios criterios:

[ Con Comité de Expertos

X Sin Comité de Expertos

I Aspectos técnicos / econémicos objeto de
negociacion

La empresa IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. ha presentado Ila
documentacion solicitada en el plazo y forma establecida, en cumplimiento del articulo
150.2 de la LCSP y de la clausula 20 del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares.

El Pliego de Clausulas Administrativas Particulares Explicita:

SOLVENCIA
- Solvencia Econdémica Financiera y Técnica

a) Solvencia Econdmica Financiera

El licitador acreditara su solvencia econdmica y financiera por cualquiera de los
siguientes medios:

- Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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= Volumen anual de negocios del licitador que referido al afilo de mayor volumen
de negocios de los tres ultimos concluidos debera de ser al menos una vez y
media el valor estimado del contrato.

Se acreditara por medio de sus cuentas anuales aprobadas y depositadas en el
Registro Mercantil.
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b) Solvencia Técnica Relacion de los principales servicios efectuados en los tres
ultimos afnos, de igual o similar naturaleza que los que constituyen el objeto del
contrato, cuyo importe anual acumulado en el afio de mayor ejecucién sea igual o
superior al 70 % de la anualidad media del contrato.

Los servicios o trabajos efectuados se acreditaran mediante certificados
expedidos o visados por el 6rgano competente cuando el destinatario de la
entidad sea una entidad del sector publico; cuando el destinatario sea privado,
mediante certificado expedido por este o por declaracion del empresario
acompanada por los documentos obrantes en poder del mismo que acrediten la
realizacion de la prestacion.

- Concrecion de Condiciones de Solvencia

Se exigira al licitador el compromiso de adscribir al contrato los siguientes medios
personales:

Un Arquitecto o Graduado con Master en Arquitectura, con experiencia
profesional de, al menos, 10 afios en trabajos de redaccion de proyecto en
obras similares.

Un Ingeniero superior de Caminos, Canales y Puertos o Graduado con Master
en ingenieria de Caminos, Canales y Puertos o titulacién equivalente, con
experiencia profesional de, al menos, 10 afios en redaccidon de proyectos de
instalaciones ferroviarias, disefio y calculo de estructuras.

Un Arquitecto Técnico o Graduado en Edificacion, con experiencia profesional
de, al menos, 10 afios en redaccion de proyectos y elaboraciéon de
presupuestos.

Un Ingeniero Industrial Superior o Graduado con Master en Ingenieria Industrial
o Ingeniero Técnico industrial o Graduado en Ingenieria Industrial o titulacion
equivalente, con experiencia profesional de, al menos, 5 afos en el disefio de
instalaciones.

Segun lo requerido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares la empresa
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. presenta la siguiente documentacion:

Solvencia Econémica y Financiera

Para justificar su solvencia econdmica y financiera, la empresa presenta sus
cuentas anuales aprobadas y depositadas en el Registro Mercantil de los afios
2018 y 2019 con un importe superior a una vez y media el importe del
presupuesto del contrato.

Presupuesto de contrato 123.900,00 €
Una vez y media del presp. de contrato 185.850,00 €



@ La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: PHCWVT3ZE8GOYGHOWG2HM2RS51C
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Cuentas anuales aportadas por la empresa:

ANO FACTURACION
(importe neto de la cifra de negocio)

2019 218.247,52 €

2018 212.832,19 €

IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. lo acredita mediante la
presentacion de las cuentas anuales presentadas en el Registro Mercantil del
ano 2019 y 2018, siendo 218.247,52€ superiores a los 185.850,00 € marcados.

Solvencia Técnica

IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. acredita mediante Ila
presentacion de un certificado de marzo del 2018 de trabajos de buena
ejecucion de iguales o similares caracteristicas al objeto del contrato por un
importe de 217.000,00 € superior al 70% de la anualidad media del contrato
que serian 148.680,00 €.

Presupuesto de contrato (7 meses) 123.900,00 €
70% de la anualidad media del contrato 148.680,00 €
ANO FACTURACION
2018 217.000,00 €

Concrecion de las condiciones de solvencia técnica

Acredita cualificacidén profesional requerida, con titulo universitario y CV que
incluye actuaciones para obra de caracteristicas similares;

e Arquitecto. Exp >10 afos Sl (29 afios)
¢ Ingeniero superior de Caminos, Canales y Puertos. Exp >10afos
Sl (26 afios)
¢ Arquitecto Técnico. Exp >10afios Sl (34 afios)
¢ Ingeniero Técnico Industrial. Exp> 5afos SI (20
anos)

Analizada la documentacion recibida, se considera que es de CONFORMIDAD
con lo exigido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares en el
apartado Il punto 3. Solvencia.
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CUADRO RESUMEN

SOLVENCIA SOLVENCIA | CONDICIONES

ECONOMICA | ECONOMICA DE
LICITADOR FINACIERA FINACIERA SOLVENCIA | CALIFICACION
Y TECNICA Y TECNICA Cap3.3

Cap3.2 a) Cap3.2 b)

1 IGNACIO QUEMADA

ARQUITECTOS, S.L.P. CUMPLE CUMPLE CUMPLE APTO

AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:
INFORME DE SOLVENCIA

ouro de verificacion: PHCWVT3ZESGOYGHOWG2HM2R51C

=)

Redaccion de proyecto de demolicion y ejecucion de la nueva estacion adaptada a
la accesibilidad en Pasaia. Guipuzkoa.

Exp:3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES
Propone Firma: Javier Gonzalez Garcia kargo: Jefe de Edificacion

Conforme  Fima: JOs€ Antonio de Bran Jiménez cargo: Subdirector de Estaciones Norte

Firmado electronicamente por: JAVIER GONZALEZ GARCIA
2020.06.26 12:29:58 CEST

Firmado electronicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
2020.06.26 12:37:23 CEST

:m [a autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el cdigo se

- Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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DATOS DE LA LICITACION:

RESOLUCION DE APROBACION DE LA PROPUESTA DE CLASIFICACION DE OFERTAS

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA

Expediente: ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA
N2 3.19/24610.0006
Plazo de ejecucion del contrato 7 meses
L BASE IMPONIBLE IVA: (21%) TOTAL CON IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00 € 26.019,00 € 149.919,00 €
Procedimiento de adjudicacion Criterios de Adjudicacion

Abierto

[ Abierto Simplificado

[ Restringido

[ Licitacion con Negociacion

[J Un solo criterio

Varios criterios
[J Con Comité de Expertos
Sin Comité de Expertos

[J Negociado sin Publicidad L. . L
[ Aspectos econdmicos objeto de negociacion

[J Didlogo competitivo

¢CONTRATO SUJETO A REGULACION ARMONIZADA?: [ si NO

De conformidad con lo estipulado en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, la Mesa de Contratacion
tras el acuerdo alcanzado en fecha 6 de abril de 2020, recogido en el Acta correspondiente, eleva PROPUESTA de
clasificacion de ofertas del presente contrato.

Segun la Propuesta de la Mesa de Contratacién y a la vista de la documentacién aportada, esta DIRECCION DE
ESTACIONES DE VIAJEROS

RESUELVE

1°2. ACEPTAR la propuesta de clasificacién de ofertas del contrato REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y
EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA, n2
3.19/24610.0006, resultando la oferta con mejor clasificacion la realizada por la empresa IGNACIO QUEMADA
ARQUITECTOS, S.L.P., con NIF B-20971578, por importe de: Base imponible: 99.000,00 €; Total IVA (21%):
20.790,00 €; Total con IVA: 119.790,00 €, y un plazo de ejecucion de 7 meses,

292, Requerir al licitador propuesto, para que en el plazo de diez (10) dias habiles a contar desde el siguiente a
aquel en que hubiera recibido el requerimiento, presente la documentacién recogida en la Clausula 20 del
Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la licitacién, en cumplimiento del art. 150.2 de la
LCSP.

AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

RESOLUCION DE APROBACION DE LA PROPUESTA DE CLASIFICACION:

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GUIPUZKOA

N2 3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

En uso de las facultades atribuidas en virtud de la Resolucién de Presidencia de Delegacién de Competencias de
fecha 20 de diciembre de 2018 (BOE 27 de febrero de 2019).

1§

Aprueba  [Firma: CARLOS VENTURA SORIANO cargo: DIRECTOR DE ESTACIONES DE VIAJEROS

Firmado electronicamente por: CARLOS VENTURA SORIANO
27.05.2020 21:52:02 CEST
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ACTA DE LA REUNION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL
ADMINISTRADOR DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPONDIENTE A LA PROPUESTA DE
CLASIFICACION DE OFERTAS Y POSTERIOR ADJUDICACION DEL CONTRATO DE REDACCION DE PROYECTO DE
DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA. n2
3.19/24610.0006.

Asisten como miembros de la Mesa:

D. Jesus M2 Campo Campo Presidente.

D. Pablo Zurita Tejedor Interventor en ADIF y ADIF AV. Vocal.

D. Carlos Quintana Cabello Representante de la Asesoria Juridica. Vocal.
D. Manuel Lingres Pérez Vocal Técnico.

D. José Gomez Jiménez Vocal Técnico.

D2 Montserrat Benavides Villaverde Secretaria.

En Madrid a 6 de abril de 2020.

SWF48THM1C82E0A2WG1GE3SM4G

Se constituye la Mesa de Contratacion de la Entidad Publica Empresarial Administrador de Infraestructuras
Ferroviarias para proceder a formular la propuesta de clasificacién de ofertas y propuesta de adjudicatario al
licitador del expediente licitado mediante procedimiento abierto que mas adelante se indica, todo ello de
acuerdo con lo dispuesto en la Clausula 19 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la citada
contratacion.

on:

El procedimiento a valorar es el siguiente:

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA. n2 3.19/24610.0006.

El presupuesto de licitacion es de 123.900,00 €, IVA excluido, y un plazo de ejecucidn de 7 meses.

De conformidad con lo dispuesto en el art. 17 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre de 2015, de Régimen Juridico
del Sector Publico, procederemos a su analisis, sin necesidad de reunirnos fisicamente, celebrando la sesion a
distancia y dandola por celebrada con la presente comunicacién y pronunciamiento de todos los miembros, que
se incorporan al expediente.

Presentaron oferta los siguientes licitadores:

1. UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.
2. CONSULTRANS, S.A.U.

3. ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

4. IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

Se inicia la sesion manifestando, el Presidente de la Mesa, el deber de abstencidn por parte de los miembros de
la misma y de cuantos hayan intervenido en el procedimiento en el caso de incurrir en alguno de los supuestos
contemplados en el articulo 23 de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico y
recuerda a los miembros de la Mesa que no puede formar parte de la misma el personal que haya participado
en la redaccion de la documentacidn técnica del contrato de referencia.

Asimismo, manifiesta, el Presidente, que los miembros de la Mesa, de conformidad con la Politica de Prevencion
y Gestion de Conflicto de Intereses, aprobada por el Consejo de Administracidn de la entidad, el 29 de enero de
2018, no han manifestado, mediante escrito firmado al efecto, la existencia de conflicto de interés respecto al
presente procedimiento, habiendo suscrito todos ellos una declaracién genérica de ausencia de conflicto de
interés respecto a los procedimientos en los que interviene directa o indirectamente.

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el c6digo seguro de verificaci

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

No habiendo manifestaciones en este sentido por ninguno de los miembros de la Mesa, continda la sesidn.

Ot | .. . . . .

ﬁ_-ﬁ .‘t_!' Asimismo, por el Presidente, se hacen las siguientes aclaraciones:

__1,:,:,';.-:.4:

j‘??b, ' Que, con fecha 11 de abril de 2019, tuvo lugar el acto de apertura de los sobres que contienen los criterios

evaluables mediante férmulas.

Que, con fecha 16 de abril de 2019, se elabora por parte de la Subdireccién proponente el Informe de Valoracion
de Criterios Evaluables Mediante Férmulas, en el que se determina que las ofertas presentadas por las empresas
CONSULTRANS, S.A.U. y ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L., se encuentran incursas en presuncion de valores

lde5
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anormales o desproporcionados, de acuerdo con lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares que rige el presente contrato.

Que, en fecha 16 de abril de 2019, se procede a comunicar a las citadas empresas que sus ofertas econdmicas se
hallan incursas en presuncién de temeridad o anormalidad, instdndole a presentar las justificaciones que
consideren oportunas.

Que, en tiempo y forma, se han recibido escritos de las empresas arriba indicadas, en relacién con las ofertas
presentadas.

Que, con fecha 18 de noviembre de 2019, se elabora por la Subdireccién proponente informe sobre las
precisiones presentadas por la empresa con proposiciones en presunciéon de valores anormales o
desproporcionados donde se considera que, en las ofertas presentadas por las empresas CONSULTRANS, S.A.U.
y ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L., no se consideran validas las justificaciones presentadas por las
mencionadas empresas.

Que, con fecha de 21 de enero de 2020, se emite por la Subdireccién proponente, Informe de evaluacidn
econdémico-global.

SWF48THM1C82E0A2WG1GE3SM4G

El 30 de enero de 2020, analizada por la Mesa de Contratacion la documentacidn relativa a la presuncion de
temeridad o anormalidad de las ofertas presentadas por las empresas CONSULTRANS, S.A.U. y ESTUDIO DE
INGENIERIA DYNAMIS, S.L., los miembros de la Mesa, en funcién del citado informe sobre las justificaciones
presentadas, de acuerdo con lo previsto en la Clausula 19 de la Seccidn Segunda del Capitulo Il del Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares que rige el presente concurso, acordaron solicitar informacién adicional a
la Subdireccién proponente sobre las precisiones presentadas por las empresas, asi como sobre el Informe de
valoracidn de los criterios sujetos a juicio de valor emitido el 9 de abril de 2019.

on:

Que, con fecha 20 de febrero, tras escuchar la informacion facilitada por los técnicos de la Subdireccidon
proponente, la Mesa de contratacién acordé solicitar Informe aclaratorio al Informe sobre las precisiones
presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados en
relacién con la empresa ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

El 24 de febrero de 2020, se emite por la Subdireccién proponente Informe aclaratorio al Informe sobre las
precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presunciéon de valores anormales o
desproporcionados en relacién con la empresa ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

Que, el 25 de febrero de 2020, la Mesa de Contratacion solicita a los técnicos de la Subdireccion ampliacion del
Informe aclaratorio facilitado.

El 24 de marzo de 2020, se emite por la Subdireccion proponente nuevo Informe aclaratorio al Informe sobre las
precisiones presentadas por la empresa ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

Analizada por la Mesa de Contratacidn la documentacion relativa a la presuncién de temeridad o anormalidad
de las ofertas presentadas por las empresas CONSULTRANS, S.A.U. y ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L., los
miembros de la Mesa, en funcion de los citados informes sobre las justificaciones presentadas, no manifiestan
disconformidad con las conclusiones del informe, y, por tanto, de acuerdo con lo previsto en el Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares que rige la presente licitacion, consideran que las proposiciones
presentadas por CONSULTRANS, S.A.U. y ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. no pueden ser aceptadas.

Que la Mesa estima que los informes técnicos y econdmicos, elaborados por la Subdireccién proponente se
adecuan a lo fijado en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

Con todo lo anterior, la Mesa de Contratacion, segun lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, ha procedido a la clasificacidn de las proposiciones vélidas cuyo resultado, en orden decreciente, se
recoge en documento adjunto, formando parte de este Acta.

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el c6digo seguro de verificaci

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

En consecuencia con ello, los miembros de la Mesa de Contratacién con derecho a voto, por unanimidad,

(8] 0% [m] acuerdan:

i ,

m‘?:-??ttl Elevar Propuesta de Clasificacion al Organo de Contratacién, siendo la empresa IGNACIO QUEMADA
ﬂ bh-

ARQUITECTOS, S.L.P. la mejor clasificada por haber presentado la mejor oferta en relacidn calidad-precio, en los
siguientes términos:

- Importe ofertado:

o Base imponible .......c.ccceeeiiieennns 99.000,00 €
o Total IVA (21%) .cccvvevveerereieeenen. 20.790,00 €
o Totalcon IVA.......ccovvveeiieiins 119.790,00 €
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y un plazo de ejecucién de 7 meses, para que, de este modo y conforme establece el articulo 150.2 de la Ley
9/2017, previamente a la elaboracion de la Propuesta de Adjudicacion, presente la documentacion recogida en
la Cldusula 19 del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la licitacién, en cumplimiento del art.
150.2 de la LCSP, dentro del plazo de diez dias habiles, a partir del siguiente al que reciba el citado requerimiento.

A la vista de la documentacién aportada por el adjudicatario propuesto y siempre que la misma sea conforme a
lo requerido, el Presidente de la Mesa elevara Propuesta de Adjudicacion al Organo de Contratacién a favor de
la considerada como mejor oferta en la relacidn calidad-precio identificada en este acto, sin necesidad de realizar
una nueva convocatoria de la Mesa de Contratacidn.

De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo sefialado, se entenderd que el licitador ha
retirado su oferta y se procedera a solicitar la citada documentacidn al licitador siguiente, segun el orden de
clasificacion de las ofertas, procediéndose, en tal caso, a realizar una nueva convocatoria de la Mesa de
Contratacion.

De todo lo cual, en mi condicidn de Secretaria de la Mesa y con el visto bueno del Sr. Presidente, levanto la
presente Acta.
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AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

ACTA DE LA REUNION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL
ADMINISTRADOR DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPONDIENTE A LA PROPUESTA DE
CLASIFICACION DE OFERTAS Y POSTERIOR ADJUDICACION DEL CONTRATO DE REDACCION DE PROYECTO DE
DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA. n?
3.19/24610.0006.

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Firma: MIONTSERRAT BENAVIDES
P 2 rargo:
ropone VILLAVERDE g0: SECRETARIA
vege 3 Hima: JESUS M2 CAMPO CAMPO kargo: PRESIDENTE

Firmado electronicamente por: MONTSERRAT BENAVIDES VILLAVERDE

Firmado electronicamente por: JESUS CAMPO CAMPO
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CLASIFICACION DE LAS PROPOSICIONES VALIDAS, EN ORDEN DECRECIENTE, DEL CONTRATO DE REDACCION DE
PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.
GUIPUZKOA. n2 3.19/24610.0006.

EMPRESA N2 ORDEN
1
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.
UTE — PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, 2
S.L.
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ACLARACION AL INFORME SOBRE LAS PRECISIONES PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS
CON PROPOSICIONES EN PRESUNCION DE VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS

1.- Antecedentes

Expediente:

REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y
EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A
LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.
N¢3.19/24610.0006

Plazo de ejecucion

Siete (7) meses

Presupuesto de licitacion:

(A) Base Imponible IVA (21%) Total con IVA

123.900,00 €| 26.019,00€ 149.919,00 €

Prorrogas: | e € (Sin IVA)
(B) Modificados: | e € (Sin IVA)
: Suministrost: | € (Sin IVA)
Valor estimado de: — -
Servicios *: | € (Sin IVA)
2 —_— € (Sin IVA)

Valor estimado del contrato (A+B):

123.900,00 € (Sin IVA)

Numero de Licitadores presentados Cuatro (4)

Con motivo de la solicitud de la mesa de contratacidn el pasado 27 de Febrerode 2020 se realizan las siguientes
aclaraciones al informe de temeridad sobre la justificacion econdmica presentada por ESTUDIO DE INGENIERIA
DYNAMIS, S.L.

Lapropuesta presentada por la empresa ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. recupera el edificio muelle como
edificio de viajeros. La solucién técnica propuesta por el licitador proyecta unas escaleras y un ascensor en el
interior del edificio muelle que conectaeste ntcleo de comunicacidn vertical con elandén central. La realizaciéon
de esta conexidn requiere descalzar la cimentacidon por lo que son necesarios ensayos en la cimentacion y
estructura para resolver la viabilidad técnica de la propuesta. La ejecucidn de estos ensayos no se recoge en el
estudio de costes presentado por el licitador en justificacion de su oferta y supondrian un incremento respecto
a los costes contemplados.

Por otro lado, teniendo en cuenta que el andén central de la estacién de Pasaia tiene 3,50 m de anchura y que
la dimensiéon minima exigida de escaleras es de 2 metros, y la anchura del ascensor es similar, la ejecucién de
estos elementos motiva la necesidad de ampliacion de la anchura del andén, circunstancia que ellicitador no ha
tenido en cuenta en su oferta. Para la ampliacion del andén es necesario ripar la via 3 hacia la via la 5. Esta
modificacion implica el cambio de trazado y la ejecucidn de desvios en la via en ambos extremos, ademas de
cambios en las instalaciones de energia (desviosy reestructuracion de lared de electrificacion, hilos de contactos,
lineas de catenaria, aisladores, compensadores y porticos de catenaria). A su vez, existen afecciones a las
instalaciones de control, mando y sefializacion lo que conlleva el analisis y modificacion de los circuitos de via,
sefiales luminosas y control de agujas, entre otros. Todas estas actuaciones derivadas de la necesidad de la
ampliacién del andén yde ripar la via no han sido tenidas en cuenta por el fcitador en su solucidn ni, por tanto,
en sus costes.
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En este sentido, la oferta econémica del Ingeniero Técnico responsable del disefio y cdlculo de las instalaciones,
gue ha justificado con una oferta por 3.000 €, se considera insuficiente por cuanto no se han tenido en cuenta
todos los trabajos necesarios que afectan a las instalaciones, considerdndose que, de haberse incluido,
requeririan, al menos, el doble de la dedicacién del Ingeniero Técnico responsable del disefio y célculo de las
instalaciones estimada por el licitador. Esta oferta del licitador se basa en una propuesta que no contempla la
ampliacién del andén y no incluye la adecuacion de instalaciones ferroviarias: comunicaciones, electrificacion...
gue tienen gran importancia en el proyectoy son necesarios para la puesta enservicio de la estacion.

Por otro lado, la necesidad de ripado de la via 3 conlleva incluir en el proyecto la modificacién de la
infraestructura ferroviaria, replantear el nuevo trazado de las vias en la estacién y definir los desvios en la
conexién con las vias generales. La ampliacion del andén central exige la ejecucién de cimentaciones y unos
muros de contencién para la ampliacidon de este, y la ejecucién de nuevas marquesinas para los viajeros. Todos
estos trabajos se estiman vinculados al ingeniero especialista. El coste justificado para el Ingeniero de Caminos
Canales y Puertos (ingeniero especialista), por importe de 17.791,67 € y una dedicacidon del 50%, se basa en la
propuesta presentada por el licitador y las misma no recoge estas actuaciones que son necesarias,
considerandose que, de haberse incluido, requeririan, al menos, un incremento del 25% en la dedicacién del
ingeniero especialista estimada por ellicitador.

Por otro lado, la puesta en servicio de la Estacién necesita de la emisidn del certificado de interoperabilidad, por
organismo notificador (NOBO). La eliminacion de la via 3 y el ripado de las vias, afecta entre otras a varios
subsistemas: Infraestructura, Control mando y Sefializacidon, y Energia. El licitador presenta una oferta de una
empresa que no estd homologada por la Agencia Estatal de Seguridad Ferroviaria (AESF) para los subsistemas de
energiay de control mando vy sefializacion. La empresa presentada carece de la acreditacidon necesaria para la
evaluacién independiente delandlisis de riesgo de los cambios a realizar en el sistema ferroviario, informe ASBO,
para el Subsistema Energia.

Por estos motivos, se considera que la oferta econdmica presentada no contempla todas los costes necesarios
para la redaccién del proyecto parala accesibilidad en la Estacion de Pasaia, porque se ha realizado sin considerar
los trabajos necesarios para el ripado de vias y la ampliacién del andén central que son objeto del contrato
licitado.
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AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

ACLARACION AL INFORME SOBRE LAS PRECISIONES PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS CON
PROPOSICIONES EN PRESUNCION DE VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS

REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION
ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.

Exp N2 :3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone rirma: Javier Gonzdlez argo: Jefe de Edificacidon

Conforme rirma: JOS€ Antonio de Bran Jiménez argo: Subdirector de Estaciones Norte

Firmado electronicamente por: JAVIER GONZALEZ GARCIA
2020.03.24 13:05:53 CET

Firmado electronicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
2020.03.24 13:13:25 CET
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ACLARACION AL INFORME SOBRE LAS PRECISIONES PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS CON
PROPOSICIONES EN PRESUNCION DE VALORES ANORMALES 0 DESPROPORCIONADOS

1.- Antecedentes

Expediente:

REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y
EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.

N2 3.19/24610.0006

Plazo de ejecucidn

Siete (7) meses

2

Sin 1VA)

Valor estimado del contrato (A+B):

123.900,00

(A) Base Imponible| VA (21%) | Total con IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00 € | 26.019,00€ 149.919,00
€
Prérrogas: € (Sin IVA)
(8) Modificados: € (Sin IVA)
Valor estimado de: Suministros®: .... €(Sin IVA)
" | Servicios ': .. € (Sin IVA)
€ (
€ (

Sin IVA)

Nimero de Licitadores presentados | Cuatro (&)

En relacion a las solicitado por la mesa de contratacion el pasado 20 de Febrero de 2020 se realizan
las siguientes aclaraciones.

El pliego técnico de la REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION
ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA, solicita en sus trabajos la ampliacién del andén
central y el ripado de las vias. Incluye la modificacion de las instalaciones ferroviarias de
electrificacion y control, mando y senalizacién. Como ya se indicé en el Informe Técnico, la
propuesta presentada no recoge esta actuacion y en la justificacion econdmica de la oferta no se
valora la repercusion del coste que estos trabajos suponen para la redaccién del proyecto.

En este sentido, la oferta econdmica del Ingeniero Técnico responsable de instalaciones por 3.000 €,
se considera insuficiente al tener que incluir en sus trabajos los cambios en las instalaciones
ferroviarias, como son las instalaciones de energia y las de control, mando y sefalizacion.

La valoracidon del ingeniero especialista con una dedicaciéon del 50% y un coste de 17.791,67%,
tendria que incrementar esta para contemplar el ripado de vias para la supresion de la via 3 y la
modificacién de los trazados y desvios existentes. Este mismo técnico debe de recoger en la
redaccién las actuaciones en cimentacidn y estructura necesarias para la ampliacién del andén
central.

La puesta en servicio de la Estacidn necesita de la emision del certificado de interoperabilidad, por
organismo notificador (NOBO). La eliminacion de la via 3 y el ripado de las vias, afecta entre otras a
varios subsistemas: Infraestructura, Control mando y Senalizacién, y Energia. El licitador presenta
una oferta de una empresa que no estd homologada por la Agencia Estatal de Seguridad Ferroviaria
(AESF) para los subsistemas de energia y de control mando y sefalizdcidn.
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Para la evaluacion independiente del analisis de riesgo de los cambios a realizar en el sistema
ferroviario, informe ASBO, la empresa presentada carece de la acreditacion para el Subsistema
Energia.

El importe por ambos conceptos es de 4.000€ y 3.120 £. Estos no se corresponden con lo solicitado
en el pliego para la redaccién del proyecto, ya que no recoge las necesidades requeridas para la
ampliacién del andén central con objeto de adecuar la estaciéon al cumplimiento de la normativa
accesibilidad.

Por estos motivos, se considera que la oferta econdmica presentada no contempla todas las
necesidades econdmicas para la redaccién del proyecto para la accesibilidad en la Estacion de
Pasaia, ya que no recoge en su oferta los trabajos necesarios para el ripado de vias y la ampliacidn
del andén central.
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ALTA DE 1A REUNION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD POBLICA EMPRESARIAL ADMINISTRADOR
DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPONDIENTE & LA PROPUESTA DE CLASIFICACYON DE OFERTAS Y
POSTERIOR ADJUDICACION DEL CONTRATG DE REDACCION DE PROYRCTO BE DEMOLICIGN ¥ EIECUCION DE MUEYA
ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIEILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKDA. n® 3.19/24510.0006.

Asisten como miembros de |3 Mesa:

i. fesiis M2 Campao Campo Presidente.

D. Pable Zurita Tejedor Enterventor en ADEF y ADIF AY. Voral.

D. Carles Quintana Cabello Representante de |a Asasaria foridica. Yocal.
b. Arntorile Diego Abellan Moreno Vacal Técnleo.

D. Gonzalo Yelasco Calva Wacal Téchico.

D2 Mantserrat Benavides Villgverde Sacrataria.

En Madrid a 25 de febrero de 2020, stendo las 10:20 horas, se constituye Ia Mesa de (ontratacion de
la Entidad Pablica Empresarial Administrador de Infraesiructuras Ferroviarias para proceder a
formular [2 propuesta de  clasificacidn de oferfas y propuesta de adudicatario al licltador det
expediente licitado mediante procedimiento abieito que mmds adelante se indica, tode ello de acuerdo
con lo dispuesto en la Ciqusula 19 del Plego de Clausuias Administrativas Particulares que rige fa
cHada contratackén.

Bl procedimiento a valarar es el sigulente:

REDACCIGN DE PROYECYD DE DEMOLICIGN Y EIECUCIGN DE NUEYA FSTACKIN ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GUIPIZKODA. n? 3.19424610.00056.,

El presupuesto de licitacion as de 123.900,00 €, VA excluide, y un plazo de ejecucisn de 7 meses,
Presentaron oferta los siguientes icitadores;

1. UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRULCIGNES, S.A. f YELRER PROYECTOS TECNICEOS, S.L.
2, COMSULTRANS, 5.A.1.

3. ESTUDIO DE (NGENIERIA BYMNAMIS, S.L.

L. 1GHNACID GUEMADA ARQUITECTOS, S.E.P.

Se inicla la sesidn manifestande, el Presidente de Ja Mesa, 2l deber de abstencidn por parte de los
mlembras de la misma y de cuantos hayan istervenido en el procedimiento en el casa de incurtlr en
alguno de los supuestos cortempiados en eb articulo 23 de la Ley 4042015, de 1 de actubre, de
Regimen furidico del Sectar Piblico y recuerda a los miembros de 1a Mesa que no puede formar parte
de [a misma ¢l persenal gque haya participado en la redaccion de la documentacion técnica de!
contrato de referencia.

Asimismo, manifiesta, et Presldente, que [os miembros de |2 Mesa, de conformidad con la Politica do
Prevencion y Gestin de Conflicto da Intereses, aprobada por el Consejo de Administracién de fa
entidad, ef 29 de enero de 2018, no han manifestade, mediante escrito firmado al efecto, ia
existencia de conflicto de interés respecto al presente pyocadimlento, habiendo suscrito todos ellos
una declaracion genérica de ausencia de confifcto de interés respecto a fos procedimientos en fos gue
intervieno directa o indireetamenta,

Ho habiendo manifestaclones en este sentido por ninguno de Ios miembeos do 1a Mesa, continva la
SE5iaN.

Asimismo, por el Presidente, se hacen [as siguientes aclaraciones:

Que, con fecha 11 de abril de 2019, tuvo lugar ei acto de apertura de los sobres que contieren los
criterlos evaluables mediante farmutas.

Gue, con fecha 16 de abrit de 2019, se elabara por parte de |2 Subdireccién proponente ef Informe de
Yatoracidn de Criterios Evalugbles Mediante Férmulas, en el que se detormina gue fas ofnrtas
presentadas por kas empresas CONSULTRANS, S.ALLE v ESTUDIC DF IHNGEMIER[A DYMAMIS, 5.L., s
encuentran incursas en prosuncldn de valores anarmales o desproporcionados, de acuerdo ron lo
establecido en el Pliege de Chausulas Administrativas Particulares que rige el presente contrato.

Que, en fecha 16 de abril de 2019, se procede a comunicar a |as citadas empresas quo sus ofertas
econamicas se hallan incursas en presuncidn de temaridad o anormalidad, instindole a presentsr las
fustificaciones gue consideren aportunas.

Que, en tiempa y forma, se fan reclblde escritos de las empresas arriba indicadas, en relacian cun las
ofertns presentadas.
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Jue, con fecha 18 de neviembre de 2019, se elabora pok {3 suhdireccidn proponente torme sohre
las precisiones presentadas por la empresa con preposiciones en prosuncian de vakores anormates o
desproporcienados donde se considera que, en tas ofertas presendadas por ias empresas CONSLLTRANS,
S.A.U. y ESTUDNG DE IMGCHIERIA BYMAMIS, 5.0, no se consideran vilidas las jusilficaciones presentadas
por fas mendonadas empresas,

Que, con fecha de 21 de eners de 2020, se emite por la Subdireccidn proponense, Infarme da
evaluacién econdmico-global,

El 30 de enaro de 2020, analizada por la Mesa de Conlratacidn la documentacion relativa a |a
presencién de temerldad 0 anormalidad de las ofertas presentadas por las crpresas CONSSLERANS,
sS40, y ESTUDIO BE WWEERIERIA DYMAMIS, 5.8, las miemhros de la Mesa, en funcién del citado informe
sobre tas Justificaciones presentadas, de acuerdo con fo previsio on la Cldusula 13 de |a Serchin
spgunda del Capitulo |1 dei Pllego de Chusulas Admlinlstrativas Particulares que rige el prasente
concuise, acordaron solickiar informacidn adicianal o 1a subdireccian proponenta sobre fas precisiones
presentadas por fas empresas, asi como sobre el Informe de valoracidn de los criterios sujelos a juicio
de valor emitido ¢l 9 de abril de 2019,

Que, con fecha 20 de febraro, tras escuchar la Informackdn facilitada porlos técnicos de |a Subdireccian
propunente, |a Mesa de contratocidn acordd solicitar Informe adaratodo al inferme sobre las
preclsienes presentadas por 194 empresas con piopesiciones en presuncion de valores anarmates o
despropariionades en relecldn con | empresa ESTLBIC DE IMGEMIERTA DYMAMES, S.L.

El 24 de Febrero de 2020, se emlte por la Subdireccidn proponente Informe aclafatoria al informe
sobic las precisiones peesentadas por las empresdas con proposicianes en presuncion de vakores
anormales o desprepotcionadas en relacidn con la empresa ESTUDID DE INGENIERIA DYNAMIS, 5.1.

En ol presente acto, fa Mesa de Contratacidn sollelta a los téonicos de la Subdireccidn ampllacion del
[itforme aclaratarlo facilitado.

puedando fa Mesa de Contratacion a la espera de reclbir ampliacian del taforme adaraiorio selicitado
a 13 Suhdirecclan proponente.

Se ha concluida el acta a las 10:40 haras del dia de la fechia, levantandose la prescnte Acta en fe del
misna,

EL PRESIDEWTE, L& SECRET; R'ﬁl.,

Fdo.: Jesds M2 lampe Camipo
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ACTA DE L& REUNION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA EMTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL ADMINISTRADOR
DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPOURBIEHTE A LA PROPUESTA BE CLASIFICACION DE OFERTAS Y
POSTERIGR ADIUDICACION DEL CONTRATO DE REDACCION GF PRUYECTO DE DEMOLICKON ¥ EIECUCION DIE MUEYA
ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PARSAIA. GUIPUZKDA. n@ 3.18/26:610.0006.

Asisten como miembros do a Mesa:

b, fests M2 (ampo Campo Prasidente,

D. Pablg Zurita Tejedor toderventor en ADIF y AQIF &Y, Yocal.

. Carlos Quintana Cabello Aegresentante de la Asosoria Juridica. Yocal,

b. Antonlo Diego Abeildn Moreno Yoral Téonlco,
D. Gonrzalo Yetasco Calvo Yoral Tacnlco.
D2 Maniserrat Benavides Yillaverde Serrelaria.

Fnt Madrld a 20 de febrero de 2020, sienda fas 20;30 horas, se cansthuye ia Mesa de Contratacion de
la Entidad Pablica Empresarial Admirdstrador de Infraestructuras Ferroviarias para proceder a
formular la propuesta de  dasificacion de ofestas y propucesta de adjudicatario ab licitador del
expediente licitado mediante procedimicnto abierto que mas adelante se indica, tado ello de acuerdo
con lo dispuesto en la Clausula 19 del Pliego de Clausulas Adminlsirativas Particulares gue rige |a
citada contratacidn,

El procedimianta a valorar es el siguiente:

REDACCION DE PROYECTD DE DEMOLICION ¥ EJECUCION DE WUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GUIPUZIOA. n2 3,19/24610,0006.

Fl prasupuesto de Yicitacion es de 123.900,00 €, VA excluido, y un ptazo de ejecucidn de 7 meses,
Presentarok aferta los sigitientes licitadores:

1. UTE — PROYECTOS, ESTUDIOS ¥ CONSTRUCCIONES, S.A, | YELBER PROYECTOS TECNICOS, 5.1.
2. TONSUETRAMS, 5.4,

3. ESTUDIC DE INGEWIERIA DYMAMIS, S.L.

&, |GRACIG QUEMADA ARQUITECTOS, S.E.P.

Se inicia 13 sesién manifestanda, el Bresidente de |a Mesa, el deber de abstencidn por parte de los
miembros de la misma y de cuantos hayan intervenido en el procedimients en et case de Incurrr an
alguno de los supuestos contemplados en el arficulo 23 de la Ley 02015, de 1 de octubge, de
Régtmen luridlco del Sector Pdblico y recuerda o los miembros de la Mesa gue no puede formar parie
de |la mlsma 2l personal gue haya participade en ia redaccidn de fa documentacion téonica del
contrato de referencia,

Asimisito, manifiesta, el Presidente, que los miembros de 1a Mesa, de conforimidad con la Politica de
Prevencidn y Gestidn de Conflicto de Intereses, aprobada por el Conrsejo de Administracién de [a
entidad, el 29 de enero de 2018, no han nranifestadoc, mediante escrite firmado al cofecta, a3

- existencla de conflicto e interés respecto ai presente procedimiente, habiende suscrite todos eflos

una declaracion genérica de ausencia de conflicta de interés respecto a los procedimientas en los que
interviene directa o indirectamente.

Mo habiendo manifestaciones en este sentido por ningung de los miembros de 2 Mesa, continda ia
sesidn,

Asimisma, par el Presidente, s hacen las sigufentes aclaradiones:

Gue, con fecha 11 de abril de 2019, tuve Begar ol acto de apertura de os sobres gle rontlenan [os
criterios evaluabies medlante férmulas.

{ue, con fecha 16 de abrll de 2019, so ekabora por parte de ka Subdireccidn proponente el tnforme de
Valoracitn de Critetlos Evaluables Mediante Fdrmulas, en el gue se delermina gue las oferias
presentadas por las empresas COWNSUETRANS, S.AL. y ESTUDIO DE INGENIEREA DYRHAMIS, S.4., se
encuentran incersas en prestncidn de vaiores anormales o despraporcionados, de aclerdo con [o
estahlecido en ef Pllepo de Gausulas Administrativas Particulares que rige ¢l presente cantrato.

Que, en fecha 16 de abrll de 2819, se procede a comunicar a las citadas empresas gue sus ofertas
econdmicas se hallan IRcwssas on grosuncion de termeiidad o anormalidad, instdndole a presentar las
justiflcaciones gue consideren oportunas,

fue, en tiempo ¥ fomma, se han recibida escritns de fos empresas arriba indicadas, en relacion con las
ofertos presentadas.
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Que, con fecha 18 de noviembre de 2019, se eiabota por la Subdireceidn proponente informe sobre
las precisiones presentadas por la empresa con proposicicnes en presuncion e valores anormales o
desproparcdionadas dande se constdera gue, en |as ofertas presentadas por las empresas (GNSULTRANS,
54U, y ESTUDID DE INGEMIERIA DYNAMIS, S.L., na se consideran validas |as justificacionas presentadas
por las moncionadas empresas.

Que, con Techa de 21 de enero de 2020, se emite por fa Subdireccidn propanete, Informe de
evaluacion econdmico~-glabal.

Bl 30 de onere de 2020, anallzada por la Mesa de Contretacign fo documentacion relativa & la
presuncion de temeridad o anormalidad de fas otertas presantadas par [as amprasas CONSHLTRANS,
SALUL y ESTUDIO0 DE INGENIERA DYNAMIS, S.L., tos miembros de 13 Mesa, en funcién del citada informe
sabre as justificaclones presentadas, de aclerdo con lo previsto en da Causuia 19 de [a Seccidn
Segunda del Capitula 11 del Bliego do Clausulas Administralivas Particulares que rlge el presenie
cancurso, acerdaron solicitar infannacidn adicianak a la Subdireccidn proponente sobre kas preclsiocnes
presentadas por las empresas, asé como sobre el Informe de valoracion de los criterios sujetos a juicio
do vator emitlde el 9 de abrll de 2019,

En ef presente acto, tros escuchar le Informacidn facilitada por los iéenicos de la Subdireccidn
praponents, la Mesa de contratadion acucrda solicitar Informe aclaraterio ab Informe sobee las
precisinones presentadas por |2 empresa cop proposiciones en prosencian de walores anormales o
desproporclonados en relackdn con fa empresa ESTHDEO OE INGEWIERIA DYNAMIS, S.L.

HJuedando la Mesa de {ontratacidn a |la espera de recibir el Infoime aclaratorio solicitado a la
Subglireccidn propone e,

De {odo lo cual, en mi condicion de Secretaria de la Mesa y con el visto beeno del 57, Presidente,
levanto la presente Acta.

Madrid, 20 de febrero de 2020,

v

i
= LA SECRETAR(A,
[

Fdo.: Jesits M2 {ampo Campo
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ACTA DE LA REUNIGN DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL ADMINISTRADOR
DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPOMDIENTE A LA PROPUESTA OF CLASIFICACION DE QFERTAS Y
POSTERIOR ADJUDICACION DEL CONTRATO DE REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICIGN ¥ EIECUCION DE NUEVA
ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EMN PASALS, GUIPUZKDA. nB 3.19/24610.0006.

Asisten comd miembros de [a Mesa:

D. Jesis M3 Campo Campa Prasidfenie.
D. Pablo Zurlta Tajedar interventor en ADEF y ADIF AW, Yocak,
0. Carlos Quintana Cabelio Represenfante de la Asesaria Juridica. Yocal,

. Antonic Diego Abelldn Moereno Vocal Técnico,
{}. Gonzalo Yelasco Calvo Yocal Técnico.
02 Montserrat Benavides Yillaverde Secretarta,

tr Madrid a 30 de enero de 2024, siendo [as 20:320 horas, se constituye la Mesa de Contratacidn de
la Entldad Plbllca Empresarial Adminlstrador de Mnfraestructuras Ferroviarias para procoder a
formular ta propucsta de  dasificadidén de ofertas y propuesia de adjudicatario ab licitadar del
expediente licitado mediante procedimiconto abierio gue més adelente se indica, todo elio de
acuerde con lo dispueste en la Cldusula 29 del Pliego de Qdusulas Administrativas Particulares que
rige fa citada contratacion.

Ef procedimiento a4 valorar es el siguiente:

REDACCIGN DE PROYECTC DE DEMOLICIIN ¥ EJECUCHIN DE MUEVA ESTACIGN ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GLHPUZICOA. 2 3.19724610.0006.

El presupuesto de Hoitacidn es de 123.900,00 €, VA exciuido, y un plazo de gjecucidn de 7 meses,
Presentaren aferia los siguientes licitadares:

I, UTE — PROYGCCTOS, TSTURIOS ¥ CONSTRUCCIONES, S.A. f WELBER PROYECTOS TECNILOS, S.L.
2. CONSMLTRAMS, S.4.U,

3. ESTUDIO DE INGENIERIA DYMAMIS, S.t.

L. IGNACIO QUEMADRA ARQUATECTOS, 5.E.P.

Se inicia la sesidn manifestanda, el Presidente de la Mesa, el deber de abstencidn por parte de los
micinbros de |a misma y de cuantos hayan interverido en el procedimienio en el caso de incurrir en
alguna de los supuestos contemplados en el articulo 23 de la Ley 40r2015, de 1 de octubee, de
Régimen turidico def Sector Publice y recuerda a los miembros de la Mesa que no puede format
parte de la misma el personal que haya participade en 2 redaccion de |la docwmentacidn téonica del
contrato de geferencia.

Asimisma, manifiesta, el Presidente, que |os miembros de |a Mesa, de canformidad con 13 Politica de
Prevencldn y Gestion de {onficto de intereses, aprobada por el {onsejo de Administracidn de la
entidad, el 29 de enero de 2018, no han manifestado, mediante escrilo Armado al efecto, la
existencia de confiicio de interés respecto al presente procedimiento, habiendo susciito todos ellos
una declaracidn genérica de ausencia de conflicto de interés respecto a los procedimientas en tos
que imtervlene direrta o Indirectamente.

HNo habiendo manifestaciones en este sentida por ninguno de fos miembros de 1a Mesa, coatinda la
sasidn.

Asimismo, por el Presidentle, se hacen las sipllentes aclaraciones:

Que, con fecha 11 de abgil de 2019, tuvo lugars el acto de apertura de {os sobres gue contiener los

criterios avaluablos mediante farmulas.

Que, con focha 16 de abril de 2019, se elabora por parte de la Subdireccidn proponente el informe
de Vatoracidn de Criterios Evaluables Mediante Formulas, en el que se delermina que fas afertas
presentadas por las empresas COWSUETRAMS, S.A4, y ESTUDIO DE INGENIERIA DYMAMIS, 5.1, se
encllentran incursas en prestncion de valoses anormales o desproporcignados, de acuerdo can lo
establecido en ol Pliego de (l&usulas Administrativas Parklculares guee rige ef presente contrata.

Gue, en fecha 16 de abrit de 2019, se procede a comunicar a las citndas empresas que sus afertas
cconginicas se hallan incursas en presuncién de temeridad o anoremalidad, nstdndole a presentar
|as justificaciones que consideren aparfunas.

Bue, en tiempe y forma, se han recibida cscritoes de las emprosas aniba indicadas, en relacidn con
|as ofertas presentadas.

Pdel
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{ue, can Techa 18 de noviembie de 2019, se elaborn por ta Subdireccidn praponente informe sobre
las procisiones presentadas par la empresa con proposiciones en presuncion de valores anormales o
despropoicionados dande se considera que, en las oferfas presentadas por {as emprosas
COMSULTRANS, S.8.U. ¥ ESTUDIC DE IMGEMIERIA DYMAMIS, 5.1, no se considoran vatidas las
justiflcaciones presentadas por las mencionadas empresas.,

Analizada par ka Mesa de fantratacion la decomentacidn refaliva a la presuncién de temeridad o
anormalidad de las ofertas presentadas por a5 empresas COHSULTRANS, S.AM. y ESTHINO DE
INGEHIERIA DYMAMIS, S.1., los miembros de |3 Mesa, en fundidn del citado Informe sobre fas
justificaciones presentadas, de acuerdo con lo previsto en la Clausule 19 de la Seccion Segunda de
Capitibn 1| del Plicgo de Clausulas Administrotivos Parlicufares que rige el presente concurso,
aruerdan solicitay informacion adiconal a la Subdireccion proponente sobre las precislones
presentadas por las empresas, asi coma sobte el Wforme de valaracidn de fos criterios sujetos a
juicio de valor emifldo et 9 do abril de 2019,

fiue, ron fecha de 21 de enoro de 2020, se emite por iz Subdlrecclon proponente, Informe de
evaluacidn econdmico-glabal,

fuedando la Mesa de Contratacidn a k2 espera de reclbir {a informacidn adicional solicitada a 12
Subrlircccion praponegnte,

De tode {o cual, en mi candicidén de Secretaria de fa Mesa y con ol visto bhueno del 5r, Prestdente,
levantio |a presente Acta.

Madrit, 30 de enero de 2020. ;

EL PRESID EI\LTE #r—'f,_:' LA SEEHETAHIF,
i
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Fdn.. Jasiis M4 Eampn {ampo /-" Fdn ,J«lnn‘is%'rat ﬂgnay{rdﬁs Villaverde
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INFORME DE VALORACION ECONOMICO-GLOBAL

Expediente: REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE
LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GIPUZKOA
Ne EXP: 3.19/24610.0006
o (A) Base Imponible IVA (21 %) Total con IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00€ | 26.019,00€ |  149.919,00€
Prorrogas: | e € (Sin IVA)
®) Modificados: | € (Sin IVA)
Valor estimado de: Suministros: | e € (Sin IVA)
Serwvicios: | € (Sin IVA)
T € (Sin IVA)
Valor estimado del contrato (A+B): 123.900,00 € (SinIVA)
Procedimiento de adjudicacion Criterios de Adjudicacion / Aspectos de la Negociacion
X Abierto 1 Un solo criterio
[ Abierto Simplificado X Varios criterios:
I Restringido 1 Con Comité de Expertos
OLicitacion con Negociacién X Sin Comité de Expertos
O Negociado sin Publicidad 1 Aspectos técnicos / econdmicos objeto de negociacion
1 Dialogo competitivo

Antecedentes
- Proposiciones presentadas
En relacion a la licitacion iniciada por la Entidad relativa al expediente indicado, han presentado oferta las empresas
que a continuacion se relacionan:
01. -ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
02. -IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.
03. -CONSULTRANS S.A.U.
04. -UTE-PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCCIONES, S.A / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.

- Proposiciones admitidas

Todas las empresas han presentado la documentacion en el plazo y forma establecidos, siendo admitidas en la
presente licitacion por la Mesa de Contratacion.
Ninguna de las empresas presentadas pertenece al mismo grupo.

01-ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

02-1GNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

03-CONSULTRANS S.A.U.

04-UTE-PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCCIONES, S.A / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.
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- Fecha del informe de valoracion técnico de criterios no evaluables mediante formulas
09 de abril de 2019

- Fechade la apertura de los crit34erio de adjudicacion evaluables mediante formulas
11 de abril de 2019

Evaluacion de Ofertas:

e Puntuacion criterios no evaluables mediante formulas

-2 - PUNTUACION
35| §< = x DELOS Puntuacion
25| BE £5| 2 - CRITERIOS | técnica total
Licitador s | g ¢ cE- ® 3 TECNICOS de la oferta
S © 7] © ie) ©
5 5 £ s | 88| 2| S | Novalorables
g2 88 g g mediante U
a formulas
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
23,41 | 556 | 500 | 2,14 | 5,00 41,11 41,11
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.
24,00 | 10,00 | 5,00 | 1,07 | 3,97 44,04 44,04
CONSULTRANS S.A.U.
19,90 | 2,22 | 4,62 | 500 | 5,00 36,79 36,79
UTE- PROYECTOS, ESTUDIOS Y
CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER 18,73 | 5,00 | 4,62 | 2,86 | 4,72 35,92 35,92
PROYECTOS TECNICOS, S.L.

De acuerdo a lo establecido en la clausula 17 del pliego de clausulas administrativas particulares, las empresas que
no superen el umbral minimo de puntuacion (PJV) seran ofertas de calidad inaceptable.

Umbral minimo de puntuacion 22,5 puntos

Por lo tanto, todas las ofertas son de calidad suficiente.
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- Puntuacion criterios cualitativos evaluables mediante formulas.

Puntuacion de
los criterios
Licitador Experiencia Puntuacion evaluables
mediante
formulas
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, Arquitecto 21 afios 1
S.L.
Ingeniero - 2
caminos 21 afios 1
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, Arquitecto 29 aiios 1
S.LP. Ingeniero 2
gen 26 afios 1
caminos
CONSULTRANS S.A.U. Arquitecto 25 anos 1
i 2
Inger.uero 24 anos 1
caminos
UTE- PROYECTOS, ESTUDIOS Y Arquitecto 20 afos 1
CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER Ingeniero 2
PROYECTOS TECNICOS, S.L. caminos 18 afos 1

_Experiencia

Se valorara la experiencia aportada que exceda de la minima requerida en los siguientes términos:

- Un Arquitecto o Graduado con Master en Arquitectura, con experiencia profesional de mas de 10 afios en
trabajos de redaccion de proyectos en obras similares.

- Un Ingeniero superior de Caminos, canales y Puertos o Graduado con Master en Ingenieria de Caminos,
canales y Puertos, o titulacion equivalente, con experiencia profesional de mas de 10 afios en redaccion de
proyectos de instalaciones ferroviarias, disefio y calculo de estructuras.

La valoracion individual de la experiencia en los dos petfiles profesionales antes indicados se calcula de la
siguiente forma:

- Experiencia inferior a 11 aios: 0 puntos

- Experiencia igual o superior a 11 afos y menor o igual a 15 afios: 0,5 puntos por cada perfil que cumpla la
experiencia indicada.

- Experiencia superior a 15 afos: 1 punto por cada perfil que cumpla la experiencia indicada.

¢ Puntuacion oferta Econémica
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Licitador Oferta Baja
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
80.000 35,43%
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS,
S.L.P. 99.000 20,10%
CONSULTRANS S.A.U.
78.000 37,05%

UTE- PROYECTOS, ESTUDIOS Y
CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER 91.600 26,07%
PROYECTOS TECNICOS, S.L.

De acuerdo a lo establecido en la clausula 18 del pliego de clausulas administrativas particulares:

-Baja media (BM): 29,66 %
-U.T.: 2,25 %
-Umbral temeraria = BM + UT 31,91%

- Se entiende como ofertas incursas en presuncion de anormalidad por su bajo importe, aquellas
cuyas BO (Baja de la Oferta econdmica %) correspondientes superan los siguientes valores:

BO >BM + UT determinado con arreglo de las siguientes formulas, para n < 5:
SiBM>=20y<30;UT=100/(1,5* BM)

o Los calculos
de la Baja Media (BM) se realizan de la siguiente forma:

Ofj = Importe de la oferta genérica contemplables (incluida en el conjunto las citadas ofertas n
contemplables).

PB= Presupuesto Base de Licitacion, el que figura en el apartado correspondiente del Cuadro de
Caracteristicas de este pliego como presupuesto maximo de licitacion IVA no incluido.

Se obtendra para un nimero n menor o igual que 5 de ofertas:

OFfi
BOj = lﬂﬂ(l - j)
PE

j=n
1
BM = —Z BOj
T
i-1
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A tenor de los calculos las empresas ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. y CONSULTRANS S.A.U.
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quedan incursas en temeridad al superar el umbral de temeridad.

- Fecha del informe justificacion baja temeridad
18 de diciembre de 2019

LC.20

Ambas empresas ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. y CONSULTRANS S.A.U. presentan
documentacidn, y tras el analisis de la misma se concluye que las alegaciones presentadas NO JUSTIFICAN
DE MANERA SUFICIENTE las circunstancias que les han llevado a la baja anémala para ninguna de las dos

empresas.

Dado que las empresas IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. y UTE- PROYECTOS, ESTUDIOS Y
CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L. no se encuentra incursa en presuncion de
valores anormales o desproporcionados se establece la puntacion de la oferta economica de dichas

empresas.

Cuadro de Puntuacién Econdmica

Licitador Oferta Puntuacion
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.
99.000 43,15
U:I'E— PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS
TECNICOS, S.L. 91.600 49,00

Dicha puntuacion se establece en funcion del apartado 4.2 del capitulo Il Adjudicacion del contrato del pliego de

clausulas administrativas.
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Cuadro de Puntuacién Econdmica-Global

Se adjunta cuadro resumen detallandola puntuacion obtenida por cada uno de los licitadores:

LC.20

Puntuacion
P Juicios de valor . )
Licitador Itun{z/ac/on evaluables Puqm.?c/on Puntuacion O.Iden '
Técnica Total mediante Economica Total Global Clasificatorio
formula
IGNACIO QUEMADA
ARQUITECTOS, S.L.P 44,04 2,00 43,15 89,19 1
UTE-PROYECTOS,
ESTUDIOS Y
CONSTRUCCIONES, S.A. / 35,92 2,00 49,00 86,92 2
VELBER PROYECTOS
TECNICOS, S.L.

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: SB740JEGR11V94FFWGO01A30R70
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Bilbao 21 de enero de 2020

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:
INFORME DE VALORACION ECONOMICO-GLOBAL

REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA

Ne EXP: 3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES
Propone  [Firma: Javier Gonzalez Garcia cargo: Jefe de Edificacion

Conforme [Firma: José Antonio de Bran Jiménez cargo: Subdirector de Estaciones Norte

Firmado electronicamente por: JAVIER GONZALEZ GARCIA
21.01.2020 12:28:34 CET

Firmado electronicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
21.01.2020 13:17:38 CET
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INFORME SOBRE LAS PRECISIONES PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS CON PROPOSICIONES EN
PRESUNCION DE VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS

1.- Antecedentes

Expediente: REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y
EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.
N2 3.19/24610.0006
Plazo de ejecucion Siete (7) meses
(A) Base Imponible| IVA (21%) | Total con IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00 € | 26.019,00€ | 149.919, oo
Prorrogas: | e, € (Sin IVA)
(8) Modificados: | e, € (Sin IVA)
\ | Suministrost: | e € (Sin IVA)
Valor estimado de: Servicios ;| e, € (Sin IVA)
20 e, € (Sin IVA)
Valor estimado del contrato (A+B): 123.900,00 € (Sin IVA)
Nimero de Licitadores presentados | Cuatro (4)

Ofertas econdmicas presentadas.

UTE- PROYECTOS,
IGNACIO ESTUDIOS Y
:El\slgéﬂllgR?: QUEMADA CONSULTRANS | CONSTRUCIONES,
DYNAMIS. S.L. ARQUITECTOS, S.A.U. S.A./ VELBER
! S.L.P. PROYECTOS
TECNICOS, S.L.
80.000,00 € 99.000,00 € 78.000,00 € 91.600,00 €
Baja de la oferta (BO) 35,43% 20,10% 37,05% 26,07%

2.- Empresas que incurren en presuncion de valores anormales o desproporcionados
Analizadas las ofertas presentadas se obtiene los siguientes valores:

Baja media (BM) 29,66%(87.150,00 €)

Baja Media + UT (BM + 2.25) 31,91% (84.365,20 €)

Incurre en presuncion de anormalidad por su bajo importe de acuerdo a lo establecido
en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares la oferta presentada por ESTUDIO
DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

ff’i'I: Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

-Solicitante: ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L
- Oferta: 80.000,00 £

- Plazo: 7 meses.

- Baja en % con respecto a la BM + UT: 3.52%

o

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados 1
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Incurre en presuncion de anormalidad por su bajo importe de acuerdo a lo establecido
en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares la oferta presentada por
CONSULTRANS S.A.U.

-Solicitante: CONSULTRANS S.A.U.
- Oferta: 78.000,00 €

- Plazo: 7 meses.

- Baja en % con respecto a la BM + UT: 5.14%

3.- Analisis de las precisiones presentadas por el licitador

Con fecha 16 de abril de 2019 se envia sendos escritos a ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
y a CONSULTRANS S.A.U. informando que la oferta presentada para la REDACCION DEL PROYECTO
DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.
GIPUZKOA. N¢ 3.19/24610.0006se considera incursa en presuncion de anormalidad por su
bajo importe de acuerdo al Informe de Valoracion de Criterios Evaluables mediante Formulas
de fecha 15 de abril de 2019.

Seglin lo dispuesto en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) que rige este
procedimiento se podran remitir las alegaciones que estimen oportunas al objeto de
justificar la composicion de la oferta econdmica presentada.

En la comunicacién de fecha 16 de abril de 2019 se solicita expresamente que se haga
referencia a los siguientes aspectos de la oferta:

- Especificacion de los costes y precios propuestos en la oferta, mediante la presentacion
de un estudio econdmico y el correspondiente desglose presupuestario que justifiquen
objetiva, directa y detalladamente su oferta econdmica.

- Referencia a datos objetivos como los costes de los materiales, de la mano de obra o
de los subcontratos.

- Referencia a condiciones excepcionalmente favorables de que disponga el licitador
para suministrar los productos, prestar los servicios o ejecutar las obras, incluyendo
soluciones técnicas adoptadas, originalidad de las obras, el ahorro que permite el
proceso de fabricacion, los servicios prestados o el método de construccion, etc.

- Se incluird acreditacion de dichas condiciones, asi como del importe econémico que
tales condiciones o soluciones técnicas supongan en los costes correspondientes a la
ejecucion del contrato, y su implicacion en la oferta econdmica realizada por el
licitador.

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

- Cumplimiento de las obligaciones aplicables en materia medioambiental, social o
laboral establecidas en las disposiciones legales vigentes en el lugar de ejecucion del
contrato o en los convenios colectivos, asi como de las obligaciones vigentes en materia
de subcontratacion.

Y se anade, que todos los documentos aportados y su contenido deberan explicar
satisfactoriamente el bajo nivel de los precios, costes propuestos o ventajas de las que se

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados 2
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disponga con vistas a la ejecucion del contrato, teniendo en cuenta los elementos
mencionados en los apartados anteriores.

4.- Estudio e Ingenieria Dynamis, S.L.

Se analiza la documentacion presentada por parte del licitador Estudio e Ingenieria Dynamis,
S.L.

4.1 - Documentacién presentada por el Estudio e Ingenieria Dynamis

La justificacion presentada el 23 de abril de 2019 de la oferta economica del ESTUDIO DE
INGENIERIA DYNAMIS, S.L. informando que la oferta presentada para la “REDACCION DE PROYECTO
DE DEMOLICION Y EJECUCCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.
GIPUZKOA, N2 3.19/24610.0006" consta de 84 paginas. Esta se divide en:

1) Fundamentos de la oferta econdmica

2) Cumplimiento de las obligaciones aplicables en materia medioambiental,
social o laboral

3) Conclusiones
4) Cuadro comparativo de analisis econdmico

A continuacidn, se desarrollan de forma resumida los cuatro apartados que configuran la
justificacion presentada por el ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

1) FUNDAMENTOS DE LA OFERTA ECONOMICA

En el informe presentado por el licitado divide este apartado en cuatro partes, descritas a
continuacion:

1.1 Experiencia en la redaccion de proyectos similares.

El licitador describe la experiencia anterior en redaccion de proyectos en estaciones,
indicando:

- Que particip6 en proyectos ferroviarios, cuyo objeto y caracteristicas son practicamente
idénticos a los del proyecto de la presente oferta, con lo que le permite desarrollar de
forma precisa los medios humanos y dedicacion.

- Que ha redactado integramente el proyecto de ejecuciéon para la adecuacidén de
accesibilidad e instalaciones de ascensores en la estacion de Tolosa Centro, Gipuzkoa.
Desarrollandolo con los mismos colaboradores externos propuestos en la presente
oferta.

1.2 Estructura de la oferta econdmica.

La oferta econdmica dividida en 3 capitulos, aunque el documento indica que se
realizan en 4. Estos tres capitulos justifican la parte econdmica de la oferta, aportando
documentacion en los anejos. Estos apartados son:

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados 3
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- RECURSOS PROPIOS del ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. En anexo A incluye los
certificados de retenciones e ingresos a cuenta del impuesto sobre la renta de las
personas fisicas donde refleja los ingresos de los trabajadores adscritos al contrato.
Ademas de los certificados de estar al corriente de pago por la Agencia Tributaria y la
Tesoreria General de la Seguridad de retenciones. También se incluye una valoracion
econdmica de los recursos materiales necesarios para la redaccion del proyecto.

- Los COLABORADORES EXTERNOS del ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. En el anexo B se
adjuntan las cartas de compromiso y presupuestos para la prestacion de los distintos
servicios necesarios para la redaccion del documento a licitacion.

Los colaboradores externos propuestos son:

- Arquitecto responsable de disefio arquitectdnico.

- Arquitecto técnico responsable de presupuesto.

- Ingeniero técnico responsable de instalaciones.

- Estudio basico de seguridad y salud. La empresa GREPCON

- Estudio geotécnico. La empresa Euskontrol e ingeniero de caminos.

- Levantamiento topografico. La empresa NORTALUD, S.L.

- NoBo: Certificado interoperabilidad. La empresa SGS-Tecnos.

- AsBo: Evaluacién independiente analisis de riesgos. La empresa Assystem Iberia
del grupo EXPLEO.

- PERCEPCION COLEGIAL POR VISADO, este anexo C se incluye correos, via e-mail,
referente al gasto de visado colegial del proyecto.

1.3 Aplicacion de costes financieros, gastos generales y beneficio industrial.

La oferta econdmica prevé un coste financiero del 5%, durante siete meses, lo que supone
casi un 3% interanual. Para poder atender los pagos del coste de los trabajos de
Topografia y Geotécnia.

El licitador ha dispuesto un 13% e gastos generales, que recogen los recursos propios del
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L., tanto humanos, como materiales.

Finalmente, el beneficio industrial aplicado es del 8%, aplicado sobre los recursos propios
del ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

1.4 Porcentaje de subcontratacion

El porcentaje de subcontratacion ofertado por el ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L., es
del 36,53 % inferior al limite del 60% establecido en el pliego administrativo de la
licitacion.

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

2) CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES APLICABLES EN MATERIA MEDIOAMBIENTAL, SOCIAL O
LABORAL

En este apartado se lista la documentacion que incluye el anexo A

- Certificado de estar al corriente en las obligaciones de la Seguridad Social.
- Certificado acreditativo de encontrarse al corriente de sus obligaciones tributarias a
efectos de contratar con el Sector Publico por el AEAT.

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados L
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- Certificados de retenciones e ingresos de cuenta del personal adscrito al proyecto.
- Tabla del convenio de Oficinas vigente

En materia medioambiental el documento hace referencia al sobre n® 2 de la oferta
Técnica, donde se incluyd el Certificado de gestion medioambiental que acredita que el
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L cumple con la ISO 14001:2005.

3) CONCLUSIONES

El licitador concluye que su oferta econdmica esta justificada, es viable y esta por debajo del
porcentaje maximo de subcontratacion establecido en el pliego, por ello, se solicita, que sea
aceptada su validez.

4) CUADRO COMPARATIVO DE ANALISIS ECONOMICO

Se adjunta cuadro de analisis econdmico, donde se compara el pliego y la oferta del ESTUDIO
DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el c6digo seguro de verificacion: A9VM2G2PO9KITDPDWC5144GA4R
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ANALISIS ECONOMICO OFERTA ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.

HOMORARIOS

BAREMO COLEGIAL

ANEIO ANALISIS RIESGOS

ANEJD DE INTEROPERABILIDAD

ANEXOS

ESTUDIO BASICO DE SEGURIDAD ¥ SALUD

ESTUDIO GEOTECMICO

LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO
NoBo: CERTIFICADO INTERGPERABILIDAD

AsBo: EVALUACION INDEPENDIENTE ANALISIS DE RIESGOS

PRESUPUESTO DE CONTRATO
21% IVA
TOTAL

SUBCONTRATACION

BASE PLIEGO

91,728.00 €

2,000.00 €
2,000.00 €
4,000.00 €
3,000.00 €

10,000.00 €

3,000.00 €
6,672.00 €

1,500.00 €

123,900.00 €

26,019.00 €

149,918.00 €

OFERTA ESTUDIO DE INGENIERIA DVNAMIS

A RECURSDS PROPIOS DYNAMIS
£1.1 Delegade del contratista
ALZ Ingeniero especialista
A1.3 Oficina Tecnica) Responsabla Técnico
Al4 Auxliar administrativo

Al3+A14 Seguros soclales de trabaladores (30%)

AZ Edicion y encuadernacidn

0.132(ZA1+A2} Gastos generales
G.08xEAL+A2]) Beneficio Industrial

B COLABORADORES EXTERNOS
B1 Profesionales integrados en el organigrama
B1.1 Arquitecto responsable del disefio arquitecténico
B1.2 Arguitecto Técnico responsable del Presupuesto
B1.3 Ingeniero Técnico responsable de Instalaciones
81,4 Estudic Basico de Seguridad v Sakud

B2 ESTUDIO GEOTECNICD
Ensayos de campo y laboratorio
Redaccidn informe geotécnice

B3 LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO

B4 MoBo: CERTIFICADD INTEROPERABILIDAD

BS AsBo; EVALUACION INDEPENDIENTE ANALISIS DE RIESGOS

0.03%{B2+B3) COSTES FINANCIEROS

A+B HONORARIOS PROYECTO EJECUCION
C PERCEPCION COLEGIAL POR VISADOD CICCP
D GASTOS PUBLICIDAD

A+B+C+D PRESUPUESTO SEGLUN OFERTA DYNAMIS

1% VA

TOTAL

B/(A+BeC+ D) SUBCONTRATACION

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncion de valores anormales o desproporcionados 6

OBSERVACIONES

4297617 €
3,55B.33 € 10 % dedicacion 7 meses programa de trabajos v conforme coste seglin certificade adjunto (EGG)
17, 79067 € 50 % dedicacién 7 meses programa de trabajos v conforme coste segin certificado adjunto (ACCH
§,244.30 € 60% dedicacion 7 meses programa de trabajos ¥ eonforme coste segin certificado adjunte {GGG)
1,285.00 € 10 % dedicacidn 7 meses programa de trabajos y conforme coste segin nﬁmwma_...u adjunto (MAF)
3,158.79 € Seguros sociales trabajadores cuanta ajena (30 %) '
176.73 € Segun hoja de cdleulo justificativa
457793 € 13%
3,183.42 € 8%

23,223.83 €
15,300.00 €
10,000.00 € Segun oferta adjunta de colaborador Arguitecte Emilio Carrefic Garela
1,500.00 € Segln oferta adjunts de colaborader Arguitecto Técnico José Ignacio Gémez Lalnz
3,000,00 € Segun oferta adjunta de colaborador Ingeniere Técnico Industrial David Higuera Verdejo
800.00 € Segln oferta adjunta de empresa especialista GREPCON
Incluido en el capituls A Recursos propios DYNANMIS
Incluido en el capitube A Recursos propios DTNAMIS
Incluido en el capitule A Recursos propios DYNAMIS
Incluido en el capitulo B1.4 colaboradores externos
5496.01 €
3,596.01 € Segun oferta adjunta Euskontral
1,500.00 € Segin oferta adjunta de colaborador Dr. Ingeriere de Caminos Rafael Arroye Velasco
1,115.00 € Segin oferta adjunta NORTALUD, 5.1
4,000.00 € Segun oferta 3G5 Tecnos
3,120.00 € Segin oferta Assystem Iberla {Explen)
192.82 €
72,200.00 €
4,800.00 € Segln corves electrdnico adjunte, emitido por la Demarcacion de Cantabriz del Colegio de ICCP
3,000.00 €
80,000.00 €
16,800.00 €
96,800.00 €

36.553%
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4.2-Analisis justificacion temeridad del Estudio e Ingenieria Dynamis

Analizando la documentacion remitida por el licitador para justificar la oferta econémica
presentada se realizan las siguientes consideraciones:

1) FUNDAMENTOS DE LA OFERTA ECONOMICA

1.1 Experiencia en la redaccion de proyectos similares.

En este apartado el licitador describe la experiencia obtenida en otros proyectos donde
ha colaborado o ejecutado por completo. Si bien es cierto que la experiencia ayuda al
conocimiento del trabajo a realizar, este argumento expuesto por el licitador no explica
el coste que justifique la baja presentada.

1.2 Estructura de la oferta econdmica.

- Recursos propios

El licitar desarrolla la oferta econdmica presentada, justificando el coste econémico y material
de los recursos propios. Se corrobora que los honorarios de los empleados son superiores a los
exigidos por la tabla del convenio de Oficinas presentado.

A RECURSOS PROPIOS 43.003,17 €
Dedicacién
Al.l Delegado Contratista 3.558,33 € 10%
Al.2 Ingeniero especialista 17.791,67 € 50%
Al.3 Oficina técnica /responsable técnico 9.244,30€ 60%
Al.4 Auxililar administrativo 1.285,00 € 10%
Al.3+Al1.4 Seguros socilaes de trabajadores 3.185,79 € 30%
A2 Edicién 176,73 €
13%(A1+A2) Gastos generales 13% 4.577,93 €
8%(A1+A2) Beneficios industrial 8% 3.183,42 €

Las cantidades reflejadas en los certificados de retenciones e ingresos a cuenta del Impuesto
sobre la Renta de las Personas Fisicas corresponde con las cantidades y porcentajes
presentados por el licitador.

El Importe de Seguros sociales de los trabajadores se estiman en un 30 % sobre el coste del
trabajador, responsable técnico y auxiliar administrativo. Se presenta certificado de estar al
corriente de los pagos a la Seguridad Social, aunque no se aporta justificante del importe
abonado por empleado. Se considera razonable la estimacion del 30 % de coste de la
Seguridad Social aplicado sobre el sueldo de estos empleados.

Analizando las dedicaciones de los recursos propios presentadas por ESTUDIO DE INGENIERIA
DYNAMIS, S.L. se recuerda lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas para poder
resolver la accesibilidad en la estacion de Pasaia. Segun se indica en PPT es necesario la
ejecucion de un ripado de vias, para la ampliacion del andén central y la adecuacion de las
instalaciones ferroviarias: vias, comunicaciones, electrificacion...Como se indica en la
valoracion técnica "la propuesta no recoge la modificacion de vias ni la ampliacion del andén
como se solicita en el pliego técnico, lo que serd necesario para el cumplimiento de la
normativa".

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 7
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La oferta econdmica se ha realizado en base a la propuesta técnica presentada por el licitador,
y por tanto carece de la valoracidon necesaria para la intervencién en todos los elementos de
la infraestructura ferroviaria para la ejecucidn del ripado de vias y ampliacién del andén
central, como se exigia en el Pliego técnico de la licitacion.

Por los motivos expuestos es necesario una mayor dedicacion de los ingenieros de caminos,
Canales y Puertos responsables del analisis y redaccidon de todo el proyecto y en especial del
desvio y modificacidon de elementos de la infraestructura ferroviaria, que sean necesarios para
la correcta ejecucidn de los trabajos: vias, electrificacion, comunicaciones, fibra dptica...

En la propuesta presentada por ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. se rehabilita el edificio
muelle, ubicando en este la nueva estacion. En los PCAP el edificio muelle se demuele. En el
estudio econdmico presentado por el ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. no reflejan un
estudio y analisis del edificio muelle, para conocer su estado. El paso inferior penetra en este
edificio, localizandose los ntcleos de comunicacion verticales dentro de este. Para conocer el
alcance la rehabilitacion propuesta, es necesario realizar ensayos de cimentacidn,
estructurales, cubierta, fachadas, etc...que garanticen la viabilidad técnica de la propuesta.
La justificacién econdmica presentada carece de dicho coste.

En relacion a los gastos de edicion del proyecto recogido en el punto A2, se presenta una
estimacion econdmica del coste de la edicion de este documento. Se considera suficiente esta
justificacion

No se recoge en la valoracion presentada los gastos directos por viajes o manutencion,

necesarios para realizar el anadlisis del edificio muelle, inspecciones para conocer el estado
actual de la estacion y visitas técnicas con el personal de ADIF.

Sobre la estimacion de coste de recursos propios, el licitador aplica un 13% en concepto de
Gastos generales y un 8 % en concepto de Beneficio industrial. No explica el licitador que
conceptos se recogen dentro de los gastos generales, ni presenta ningun justificante que
acredite la estimacion de estos gastos, por ejemplo: gastos de alquiler o amortizacion del
inmueble, seguro de oficina, facturas de teléfono, electricidad, limpieza, tasas...

- Colaboradores externos

El licitador presenta en este apartado el coste de los colaboradores externos integrados en la
oferta econdmica.

COLABORADORES EXTERNOS 29.223,83 €
B1
B1.1 Arquitecto 10.000,00 €
B1.2 Arquitecto técnico 1.500,00 €
B1.3 Ingeniero Técnico responsable de instal: 3.000,00 €
B1.4 Estudio Basico de Seguridad y salud 800,00 €
B2 Estudio geotécnico 5.496,01 €
B3 Levantamiento topografico 1.115,00 €
B4 Certificado de interoperabilidad 4.000,00 €
B5 Evaluacién independiente de analisis de 3.120,00 €
3%*(B2+B3) Costes financieros 192,82 €

Se ha adjuntado para su justificacion las siguientes ofertas:

- Compromiso de colaboracion del arquitecto, por un importe de 10.000,00 €

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 8
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- Oferta del estudio de ingenieria Higuera Ingenieria, para el disefio de instalaciones,
por un importe de 3.000,00%€.

- Propuesta econdmica del arquitecto técnico para la elaboracion de las mediciones y el
presupuesto por un importe de 1.500,00 €.

- Presupuesto de Ensayos de campo y laboratorio, de la empresa Euskontrol, para la
elaboracion del Estudio Geotécnico por un importe de 3.996,01 €.

- Oferta para la elaboracion del estudio Geotécnico, del Estudio de Ingenieria Geotécnica
E.I.G. S.L. por un importe de 1.500,00 €.

- Oferta para el Levantamiento topografico por la empresa NORTALUD, S.L., por un
importe de 1.115,00 £.

- Oferta para la redaccion del Estudio de Seguridad y salud por la empresa GREPCON por
un importe de 800, 00 €.

- Oferta para la Evaluacién Independiente de Seguridad del anejo de Disefio seguro para
los proyectos de ejecucion del apeadero de Loiola y Pasaia por Assystem lIberia S.L.
(grupo Expleo), siendo el importe para Pasaia de 3.120 €.

- Oferta para la prestacion de servicios como organismo notificado (NOBO) de la empresa
SGS por un importe de 4.000,00 £.

- Correo electrénico del COICCP de Cantabria, indicando que el importe de 4.830, .00 por
visado es correcto. Acompana este escrito de nota interna de aplicacion de la
percepcion colegial.

La oferta econdmica de colaboracion del arquitecto representa la mitad de los honorarios
percibidos por el ingeniero especialista y el delegado del contratista. Los honorarios y
dedicacion de este colaborador, por el peso que tiene la solucion de arquitectura en el
proyecto, deberia de ser mayor y aproximarse a lo percibido por los ingenieros de caminos, ya
que es el responsable del desarrollo y calidad de la solucidn arquitectdnica.

La oferta presentada por el Ingeniero Técnico responsable de las instalaciones se considera
insuficiente considerando el volumen de trabajo a desarrollar. Es el responsable de analizary
redactar la adecuacion y ejecucion de las instalaciones y acometidas necesarias para el
funcionamiento de la estacion: electricidad, saneamiento, voz y datos, control y seguridad...
Por otro lado debido a la importancia de las instalaciones en esta tipologia de edificacion es
necesario consultas y analisis con las companias de los servicios afectados y visitas en la
estacion. Como ya se ha indicado, seria necesaria la ejecucion de un ripado de vias, para la
ampliacion del andén lo que afectaria a las instalaciones de Control mando y senalizacion de
la estacion, asi como a las instalaciones de energia y electrificacion aparte de las
modificaciones de plataforma de vias. Esto va a requerir de una mayor dedicacion tanto del
ingeniero responsable del desarrollo de las instalaciones y como ya se ha indicado, de los
ingenieros de caminos responsables de la adecuacidon de la plataforma de vias. La oferta
econdmica presentada por el ingeniero industrial, parte de la propuesta redactada por ESTUDIO
DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. y esta no contempla la adecuacion de la infraestructura necesaria
que se solicita en el pliego de condiciones técnicas.

La documentacidn justificativa para la elaboracion del Estudio Geotécnico y Levantamiento
Topografico, se consideran correctas para los trabajos a realizar.

Los organismos de certificacion y evaluadores presentados estan autorizados para los
subsistemas de Infraestructura, Control Mando y Senalizacion, pero no lo estan para el
Subsistema Energia. Para la Evaluacion independiente de los cambios que pueden afectar a la
seguridad en los cambios a realizar en el sistema ferroviario, informe ASBO, se presenta oferta
del organismo reconocido Assystem Iberia S.L. del grupo EXPLEQ. Consultada las acreditaciones
de los organismos evaluadores en la Agencia Estatal de Seguridad Ferroviaria (AESF), EXPLEO

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 9
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esta acreditada para " Control, mando y senalizacion, Infraestructura, Integracion segura”, no
estando para el subsistema de energia. La afeccion a las instalaciones de energia, catenaria,
electrificacion... requiere que el organismo evaluador este acreditado para este subsistema.

El organismo notificador presentado SGS Tecnos SA, para la emision del correspondiente
certificado de Interoperabilidad (NOBO), debe de cumplir las acreditaciones necesarias para la
realizacion del trabajo. El ambito de notificacion SGS Tecnos SA es para "Infraestructura y
Material rodante, no estando homologada para los subsistemas de Control, mando y
senalizacion, ni de energia.

Por tanto, la oferta presentada por estos conceptos no son validas al requerir la presentacion
de unas ofertas presentadas por organismos notificados y por organismos evaluadores que
estén homologadas para los subsistemas de Infraestructura, Control Mando y Senalizacidon, y
el Subsistema Energia. La necesidad del ripado de vias para la posterior ampliacion del andén,
de manera que se cumplan los galibos y las anchuras minimas exigidas por la normativa
afectan a estos subsistemas.

- Percepcion colegial por visado

Se ha confirmado que el visado colegial del COICCP, se corresponde con las tablas de tarifas del
Colegio y cubre también el seguro de responsabilidad civil del Autor del Proyecto.

- Gastos de publicidad

Los gastos de publicidad se corresponden con los recogidos en Pliego de la licitacion.

- Porcentaje de subcontratacién

El porcentaje de subcontratacion ofertado es el 36,53%. Este porcentaje es correcto ya que se
encuentra por debajo del 60 % establecido en el pliego administrativo de la licitacidon.

2) CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES APLICABLES EN MATERIA MEDIOAMBIENTAL, SOCIAL O
LABORAL

ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L acredita con la documentaciéon aportada el cumplimiento
de sus obligaciones en materia de medio ambiente, social o laboral.

3) CONCLUSIONES

Se considera que la documentacion presentada no justifica sucientemente la oferta econdmica
ni la viabilidad de la ejecucion de los trabajos, como senala el licitador en este apartado.

4) CUADRO COMPARATIVO DE ANALISIS ECONOMICO

Se han recogido en el analisis realizado los costes presentados en el cuadro de analisis
econdomico, donde recopila los distintos costes que completa con la informacion aportada en
los anexos Ay B.

La documentacion presentada por el licitador carece de otros conceptos no recogidos en su
justificacion que incrementarias el coste econdmico de la oferta presentada.

a. Los organismos certificadores y evaluadores presentados, tanto como organismo
notificado, como para la evaluacion independiente de seguridad no esta validados

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 10
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para el Subsistema de Energia, lo que invalida las ofertas econdmicas presentadas
por estos conceptos ya que requeriria de otros organismos certificados.

b. La oferta econdmica presentada no contempla las necesidades de la obra: ripado de
vias, ampliacién de andén, adecuacidn infraestructura ferroviaria que incrementaria
la dedicacidn de los técnicos y de las ofertas presentadas, ya que no se considera en
la propuesta presentada el ripado de vias, modificacion de la infraestructura de
electrificacién, control, mando y senalizacion... Esto incidiria en los costes y
dedicacion del ingeniero industrial y de los ingenieros de caminos, que se consideran
insuficientes para el desarrollo del proyecto.

c. Se propone rehabilitar el edificio muelle como edificio de la estacidn. En él se alojan
las escaleras y el ascensor en su interior, penetrando el paso inferior hasta este muelle
por debajo de su cimentacion. Sin embargo en el estudio econdmico no se contempla
los ensayos y analisis por empresa especializada para determinar las caracteristicas
de la cimentaciony de la estructura que se verian afectadas por la solucidn propuesta.

d. No se ha contemplado en la Justificacion de la oferta econdmica los gastos de viaje
del equipo redactor del proyecto, ni de algunos colaboradores.

4.3.- Conclusiones

A la vista de la documentacion presentada por la empresa ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS,
S.L. y tras el analisis de la misma, se concluye que las alegaciones presentadas NO
JUSTIFICAN DE MANERA SUFICIENTE las circunstancias que les han llevado a incurrir en
baja andmala, al no recoger en su oferta econémica gastos que puedan imponer un
incremento de precio sobre la oferta presentada.

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 11
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5.- Consultrans S.A.U.

Se analiza la documentacidn presentada por parte del licitador Consultrans S.A.U.
5.1 - Documentacion presentada por el Consultrans S.A.U.

La justificacion presentada el 18 de abril de 2019 de la oferta econdmica del CONSULTRANS
S.A.U. informando que la oferta presentada para la “REDACCION DE PROYECTO DE
DEMOLICION Y EJECUCCION DE NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN PASAIA.
GIPUSKOA, N 3.19/24610.0006" consta de 4 paginas. Esta se divide en:

1) Especificacion de los costes y precios propuestos

2) Costes de los materiales y mano de obra

3) Condiciones favorables consideradas

4) Cumplimiento de las obligaciones medioambientales y laborales vigentes
5) Resumen y conclusiones

A continuacidn, se desarrollan de forma resumida los cuatro apartados que configuran la
justificacion presentada por CONSULTRANS S.A.U.

1) ESPECIFICACION DE LOS COSTES Y PRECIOS PROPUESTOS

En el informe se aporta tabla justificativa de los costes de los medios humanos en funcién de
la dedicacion prevista por el licitador.

2) COSTE DE LOS MATERIALES Y MANO DE OBRA

En cuanto a los medios materiales CONSULTRANS S.A.U. no aplica este tipo de gastos ya
que son medios amortizados por la empresa.
Se adjunta tabla del coste de mano de obra por las distintas categorias profesionales.

3) CONDICIONES FAVORABLES CONSIDERADAS

CONSULTRANS S.A.U. prevé una importante optimizacion de los costes en el estudio
geotécnico y levantamientos topografico debido a la experiencia en realizar proyectos
de recrecido y prolongacion de andenes.

Para la redaccion el analisis de riesgo, interoperabilidad, estudio basico de seguridad
y salud y anexos, el personal propuesto dispone de gran experiencia y capacidad para
desarrollar los trabajos previstos, segtn el licitador.

4) CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES MEDIOAMBIENTALES Y LABORALES VIGENTES

CONSULTRANS S.A.U. hace referencia a la oferta presentada, indicando que cumple con
todas las obligaciones aplicables en materia medioambiental, social o laboral y
subcontratacion

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 12
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5) CONCLUSIONES
Se realiza una recopilacion de los costes estimados, segun la tabla siguiente:

REALIZACION DEL FROYECTO BASICO ¥ DE EJECUCION |

INCLUYENDO EXPRESAMENTE:

ARALEES D HIESRCHY - -
INTEROPERARILIDAD 61.750,00 €
FATLIN DF SEGLIRMANR Y SALLT

ANENDS

ESTUDIO GEOTECNICO 5.000,00 €
LEVANTAMIENTO TOPOGRAFICO 1.500,00 €
Nolo: CERTIFICADD INTEROPERABILIDAD 6.672,00 €
AsHo: EVALUACION INDEPENDIENTE ANALSIS DE :
RIESGOS 120000 € _
TOTAL ESTIMACTON COSTES A ST 4Z2 00 E
TUTAL OFERTADO TR,

5.2 — Analisis justificacion temeridad de Consultrans S.A.U.

1) ESPECIFICACION DE LOS COSTES Y PRECIOS PROPUESTOS
2) COSTE DE LOS MATERIALES Y MANO DE OBRA

El licitador presenta una justificacion econdmica basada en una tabla de precios unitarios de
costes por categoria, pero este no acredita la procedencia de esa tabla econdmica para
justificar esos costes en el que basa su oferta.

No se aporta ningun documento que acredite que las estimaciones econdmicas realizadas se
corresponden con los honorarios percibidos por los trabajadores.

Existe un arquitecto técnico que actua como colaborador para la realizacion de las mediciones
y el presupuesto, pero no se presenta carta de compromiso que justifique que la estimacion
econdmica de esa colaboracidn se acredita con un acuerdo.

Hay dedicaciones estimadas para los equipos de instalaciones, de trazado de vias ferroviarias
(750 €) y el de delineacion (1.500 €) que se consideran insuficientes por el trabajo a realizar.
Hay que recordar que parte de la obra se corresponde con el ripado de vias para ampliar el
andén central, lo que conlleva un analisis y estudio del trazado ferroviario para su adecuacion.

En la justificacidon presentada no se acreditan los gastos de seguridad social de los empleados.
En la oferta econdmica presentada valora el estudio geotécnico en 5.000 £, y el levantamiento
topografico en 1.500 €, pero no lo justifica mediante ofertas de empresas especializadas que

acrediten estas valoraciones.

En la oferta econdmica presentada el licitador no justifica los gastos directos como seguros,
visados, desplazamiento, manutencidn, edicidn...

La oferta econdmica no tiene en consideracion los gastos generales, en los que puede incurrir
la empresa como alquileres, seguros inmuebles, limpieza, energia, teléfono...

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 13
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3) CONDICIONES FAVORABLES CONSIDERADAS

En este apartado el licitador describe que el coste del estudio geotécnico y levantamiento
topografico se reduce debido a la experiencia obtenida en otros proyectos. Si bien es cierto
que la experiencia ayuda al conocimiento del trabajo a realizar, este argumento expuesto por
el licitado no explica el coste ni justifica la baja presentada.

No se presenta ninguna documentacion que acredite el bajo coste de esta actuacion.

L4) CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES MEDIOAMBIENTALES Y LABORALES VIGENTES

CONSULTRANS S.A.U. hace referencia a la oferta presentada, indicando que cumple con
todas las obligaciones aplicables en materia medioambiental, social o laboral y
subcontratacion.

5) CONCLUSIONES

El licitador presenta un cuadro con los importes considerados para llegar a la oferta
presentada.

Considerando la documentaciéon presentada, se considera que no se justifica
suficientemente el coste de los honorarios para la redaccidn del proyecto, que incluye
los analisis de riesgos, interoperabilidad, estudio de seguridad y salud y anexos. Como
se ha indicado anteriormente.

Los costes del estudio geotécnico y del levantamiento topografico no estan justificados
al no acreditar de ninguna manera este coste.

La tabla resumen de carece de otros conceptos que inciden en la oferta del licitador,
gastos generales, gastos directos, costes de Seguridad social...

5.3.- Conclusiones

A la vista de la documentacidon presentada por la empresa CONSULTRANS S.A.U. y tras el
analisis de la misma, se concluye que las alegaciones presentadas NO JUSTIFICAN DE
MANERA SUFICIENTE las circunstancias que les han llevado a incurrir en baja anomala,
al no recoger en su oferta econdmica gastos que puedan imponer un incremento de
precio sobre la oferta presentada.

Informe sobre las precisiones presentadas por las empresas con proposiciones en presuncidon de valores anormales o desproporcionados 14
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AUTORIZACIONES
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IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

N2 3.19/24610.0006

INFORME SOBRE LAS PRECISIONES PRESENTADAS POR LAS EMPRESAS CON PROPOSICIONES EN
PRESUNCION DE VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS

REDACCION DEL PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GIPUZKOA.

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone®

irma: Javier Gonzalez

argo: Jefe de Edificacion

Conforme *

Firma: JOSé Antonio de Bran Jiménez

cargo: Subdirector de Estaciones Norte

Firmado electronicamente por: JAVIER GONZALEZ GARCIA
2019.11.18 18:11:26 CET

Firmado electronicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
2019.11.18 18:16:26 CET
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INFORME DE VALORACION DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

Expediente:

Redaccion de proyecto de demolicion y ejecucion de la
nueva estacion adaptada a la accesibilidad en Pasaia.
Guipuzkoa.

Exp:3.19/24610.0006

Plazo de ejecucion del contrato

SIETE (7) MESES

. .. (A) BASE MPONIBLE IVA: (21%) TOTAL CON IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00€ | 26.019,00€ | 149.919,00€
Prorrogas. | e € (Sin IVA)
®) Modificados: | € (Sin IVA)
Valor estimado de: Suministros: | e € (Sin IVA)
Sewicios: | e € (SinIVA)
e € (SinIVA)

Valor estimado del contrato (A+B):

123.900,00 € (Sin IVA)

Procedimiento de adjudicacion

Criterios de Adjudicacion / Aspectos de la Negociacion

X Abierto

[ Abierto Simplificado

1 Restringido

[ Licitacion con Negociacién
1 Negociado sin Publicidad
1 Didlogo competitivo

[ Un solo criterio
X Varios criterios:
1 Con Comité de Expertos
X Sin Comité de Expertos
[ Aspectos técnicos / econdmicos objeto de negociacion

Antecedentes

- Proposiciones presentadas

En relacion a la licitacion iniciada por la Entidad relativa al expediente indicado, han presentado oferta

las empresas que a continuacion se relacionan:

01. ~ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

02. -IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

03. -CONSULTRANS S.A.U.

04. -UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.

- Proposiciones admitidas

Todas las empresas han presentado la documentacion en el plazo y forma establecidos, siendo
admitidas en la presente licitacion por la Mesa de Contratacion.

05.  -ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el cédigo seguro de verificacion: SFGXHVYHF7F66M92WC1GY39V6R
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Evaluacion de Ofertas:

- Criterios cualitativos valorables mediante formulas

Se adjunta cuadro resumen de los criterios cualitativos que se valoraran, con la puntuacion obtenida por
cada uno de los licitadores:

Criterios cualitativos Puntuacion

Licitador valorables mediante ]
formulas masimaovtoiio | OGEEEY el
ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L. Experiencia 2 2
IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P. Experiencia 2 2
CONSULTRANS S.A.U. Experiencia 2 2
UTE- PROYECTOS, ESTUPIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. Experiencia 2 2
/ VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.

- Ofertas Econémicas
El presupuesto de licitacion se corresponde con el importe de 123.900,00 €

Se adjunta cuadro resumen de las ofertas que se valoraran, con las bajas presentadas por cada uno de los

licitadores:
UTE- PROYECTOS,
IGNACIO ESTUDIOS Y
IESLEZ'ISR?AE QUEMADA CONSULTRANS | CONSTRUCIONES,
A ARQUITECTOS, S.A.U. S.A./ VELBER
P S.L.P. PROYECTOS
TECNICOS, S.L.
80.000,00 € 99.000,00 € 78.000,00 € 91.600,00 €
Baja de la oferta (BO) 35,43% 20,10% 37,05% 26,07%

De acuerdo a lo establecido en la clausula 18 del pliego de clausulas administrativas particulares:
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- Baja media (BM):
- UT.:

— Umbral temeraria = BM + UT

29,66 %
2,25%

31,91%

- Se entiende como ofertas incursas en presuncion de anormalidad por su bajo importe, aquellas
cuyas BO (Baja de la Oferta econdémica %) correspondientes superan los siguientes valores:

BO > BM + UT determinado con arreglo de las siguientes formulas, para n < 5:
SiBM>=20y<30;UT=100/(1,5* BM)

- Los calculos de la Baja Media (BM) se realizan de la siguiente forma:
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0Ofj = Importe de la oferta genérica contemplables j (incluida en el conjunto las citadas ofertas n
contemplables).

PB= Presupuesto Base de Licitacion, el que figura en el apartado correspondiente del Cuadro de
Caracteristicas de este pliego como presupuesto maximo de licitacion IVA no incluido.

Se obtendra, para cualquier niimero n (4), de ofertas:

Considerando los importes de las ofertas presentadas, la oferta econémica por ESTUDIO DE
INGENIERIA DYNAMIS, S.L. de 80.000,00 € y CONSULTRANS S.A.U de 78.000,00 €, representa
una baja de 35,43 % y 37,05 %, respectivamente, y superan el umbral de temeridad (31,91%),
por lo que ambas ofertas resultan incursas en presuncion de temeridad por su bajo importe.
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IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

INFORME DE VALORACION DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

Redaccion de proyecto de demolicion y ejecucion de la nueva estacion adaptada a la accesibilidad en
Pasaia. Guipuzkoa.

Exp:3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES
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Fima: Javier Gonzalez Garcia

argo: Jefe de Edificacion

\VoBo 3

Fima: JOS€ Antonio de Bran Jiménez

carg: Subdirector de Estaciones Norte
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Firmado electrénicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
2019.04.16 08:14:49 CEST
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ACTA DE LA REUNION DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL ADMINISTRADOR
DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS CORRESPONDIENTE A LA SESION DE APERTURA DEL SOBRE NO 3,
(RITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES MEDIANTE FORMLULAS, CORRESPONDIENTES AL (GNTRATO DE
REDACCIGN DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EIECHCION DE NUEVA ESTACIGN ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASALA. GUIFUZKOA, NU 3.19/24510.0006.

Asisten cormo miembros de la Mesa:

0. Jesiis M2 (ampe Campo Presidenta.

D2 M2 del 5ol Hernandez Olmo Interventera Delegada en ADIF. Yocal.

0, Carles Quintana Cabello Representante de la Asaescria luridica. Yocal.
D, Antonio Diego Abellan Moreno Vocai Técanico.

0. Gonzalo VYelasco Calvo Vocal Técnica,

D4 Eva Nombela Plato Secretavia.

En Madrid a 11 de abril de 2019, sienda las 10:30 Roras, se constituye la Mosa de Lontratacion de la
Entidad Piblica Empresarial Administrador de infraestructuras Ferrgviarias al objeto de procedes a la
apertura del sobre n 3, citerios evaluahbles mediante farmulas, del expediente de contratacion que
a continuacidn se relaciona;

REDACCION DE PROYECTO DE DEMGLICION ¥ EJECUCION DE NUEYA ESTACION ADAPTADA A LA ACCESIBILIDAD EN
PASAIA. GUIPUZIOA, n? 3, 1924610,0006.

El presupuesto de Heitacidn es de 123,900,00 €, I¥A excleido, ¥ un plazo de ejecudidn de 7 mesas,

Se inlcia la sesidn wanifestando el Presidenta de la Mesa, el deber de abstencldn por parte de tos
migmbros de la misma ¥ de cuantos hayan Intervenldo en el procedimiento, en caso de incurrir en
alguno de los supuestos contempiades en el articelo 23 de |la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de
Réplmen Juridico de! Sectar PUblice y recuerda a los Miembros de |a Mesa que na puede Tormar parte
de la misma el personal que hava participado en la redaceldn de | docuimentacién técnica del
cantrato de referencia,

Asimisma, manifiesta el Presidente que los miembros de fa Mesa, de confarmidad con I3 Palitica de
Prevencidn y Gestidn de Confllcto de Intereses, aprobada por el Consejo de Administracidn de la
entidad, e! 29 de enere de 2018, no han manifestado, mediante escrito firmado al efecto, fa
existencia de conflicto de interés respecto al presente procedimients, hablendo suscrito todos aklos
una declaracian genérica de avsencia de canflicta de interés respacto a los procedimientos en los
gue interviene directa o indlrectamente.

Mo habiendo manifestaciones en este sentido por ninguna de fos migmbras de |a Mesa, continda ia
sasidn.

El Presidente de la Mesz dard lectura al anuncic de ficitacion publizado en ] BOE el dia 11 de marzn
de 2019, que recogen las bases de este Procedimiento, a menos que, por los Hcitadores, no o
gstimen necesario. Efectivamente, asi se expresa por los interesados y se dispensa dal roferido
tramite.

Se da leciura a la cestificacion expedida por 1o Sra. Secretarla de la Mesa de Contratacidn en la qusa
se enumera las empresas qUe hBan presentado oferfa, at objeto de participar en ef procedimiento y
gue son {as sigulentes:

UTE ~ PROYECTOS, ESTUDIOS ¥ COMSTRUCCIONES, S.A. f WELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.
CONSULTRANS, 5.A.H.

ESTUDIO DE tNGEMIEREA DYNAMIS, S.L.

IGHACID QUEMADA ARQIHTECTOS, 5.L.P.

Todos las licitadores han sido admitidos a licitacidn por 1a Mesa de Contratacidn del Administradaor
de Infraestruciuras Ferroviarias, de acverdo con {a callficaclan e la documentacidn presentada par
los mismos, llevada a cabo en sesidn previa el dia 26 de marza de 2019,

o

Ef Presidente de 1a Mesa manifiesta que el Informe de Vaioracion Técnica de Criferios No fvaluables
Mediante Formulas ka sido entregado can anterioridad a este acto,

El Presidente de & Mesa infarma a fos asistentes del resuttado de [ puntuacidn de tos criterlos que
dependen de un juicia de valor {RIV) obtenida por cada uno de los lickadores, haclendo entrepa de
capias dek ceadro de as puntuaciones coya resultado se une ab Acta como anexo,
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A continuadidn se nvita a los Nelfadores & comprobhar qee dos sobres qie contienen fas proposiciones
acondmicas se encientran en [déntico estada en que fueron entregades y qgue manifiester las dudas que
se |es planteen o soliclten Yas aclaraclones que estimen perfinentes. Mo hahiéndose formutado
ahszrvacidn algupa, se procede @ la apertura de os soires que confienen ks proposiciones, duyo
Fesultado seune al Acta COmD aneRo.

Termipada Ya loctaea de las proposiclonas, so comunica & [os prosesics gue, estudiados por Ins sendclos
del Adminislrader de Infracstrucluras Forroviarlas les aspeclos Licnices y econdmicos de las ofertas
preseéntadas, se clevard al Organo de Contrataclan ia comespondisnte propuests de adjudicacion a 1a
mejor oferta, que no necesadamente tlene que recaer sabre fa econdmicamente mds barata,
resepvandose 1a faculiad de desislr del procedimlento celebrado,

S¢ ha concleide el acte a las 20:045 horas det dia do la fecha, Tevantandose la presonle Acdda on e del
mismin

EL PRESIDENTE, - i SECHH‘ARlA,
' rﬁ‘ I‘.
if i i!;l‘
W
,. [ A0
Fdo.: lesiis M3 Campo Campo Fdo.: Eva Homibela Plato
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DRESEHRUESTD NE
LICITALION:

123,900,0C € (sin

IYA)

SN e

PROCEDIMIENTE UE ABIUDICALION: EXPE

ABIERTO YAREDS CRITERIOS

DEIENTE ME:

3.29724810.0006

PLAZO REQUERIDO: 7 MESES

TITEG: REDACCIGN DE PROYECTD DE DEMOMCION ¥ EIECUCIGN DE HUEVA ESTACIGON ADAPTADA A LA ACCESIBILIBAD EM
PASALA. GUIPUZIGA.

_GARANTIA PROVISIONAL: NO PROCEDE

i
%, : OFERTA | EXPERIEMCIA | EXPERIENCIA
EMPRESA pagTiciea | 7Y e urion i‘lﬂﬁ 05 | FUROS {sin | ARQUITECTO | INGENIERD
o 6w WA | (Ao (afos)
1. UTE -  PROYECTOS,
ESTUDIOS v | 75%-25% 35,92 91.600,00 € | 20,00 18,00
CONSTRUCCIONES, 5.4, /| L 7 77—~ ™
2. CONSULTRANS, $.4.4,
LA 36,74 18.000,00€ | 2500 | 2,00
3. ESTUDIO DE INGEMigRiA| 4111 80.000.00€ | 19,00 21,00
b IGNACIO QUEMADA] -
AROUTECTGS, LB 1o b, Ok 99.000,00€ | 29,00 26,00

HORA:

106:45 h

FECHA:

11-04-20149

-_.-_........H‘.:f-:'i__ ]
X

fdo.: lesls Ma émpn Campdg
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INFORME DE VALORACION TECNICO DE CRITERIOS NO EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

- Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

Expediente:

Redaccion de proyecto de demolicion y ejecucion de la
nueva estacion adaptada a la accesibilidad en Pasaia.
Guipuzkoa. Exp:3.19/24610.0006

Plazo de ejecucion del contrato

SIETE (7) MESES

S (A) Base Imponible IVA (21 %) Total con IVA
Presupuesto de licitacion: 123.900,00€ | 26.019,00€ 149.919,00€
Prorrogas: | e € (Sin IVA)
®) Modificados: | e € (Sin IVA)
Valor estimado de: Suministros: | € (Sin IVA)
' Sewvicios?2: | e € (Sin IVA)
s € (Sin IVA)

Valor estimado del contrato (A+B):

123.900,00 € (Sin IVA)

Procedimiento de adjudicacion

Criterios de Adjudicacion

XAbierto
[J Restringido

[ Un solo criterio
XVarios criterios (mejor relacién calidad-precio)

CLicitacion con Negociacion
[CINegociado sin Publicidad

[ Aspectos técnicos / econdmicos objeto de negociacion

Antecedentes

- Proposiciones presentadas

En relacion a la licitacion iniciada por la Entidad relativa al expediente indicado, han presentado oferta las

empresas que a continuacion se relacionan:

01.  -ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
02.  -IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

03. -CONSULTRANS S.A.U.

04. -UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.

- Proposiciones admitidas

Todas las empresas han presentado la documentacion en el plazo y forma establecidos, siendo admitidas en
la presente licitacion por la Mesa de Contratacion.

05.  -ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.
06.  -IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

07. -CONSULTRANS S.A.U.

08. -UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.
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Desarrollo

Segin lo indicado el Pliego de Condiciones Administrativas para la contratacion de Servicios mediante
procedimiento Abierto en su clausula 15:

Para la valoracion de los criterios que dependen de un juicio de valor de cada Propuesta se analizaran y
puntuaran los aspectos de la misma que se relacionan en el Apartado I11.2 del Cuadro de Caracteristicas del
Contrato, segiin los criterios descritos en la mismay se redondeara al segundo decimal.

En cada criterio, a la oferta mejor valorada se le asignara la maxima puntuacion establecida para los criterios
que dependan de un juicio de valor y al resto de ofertas se le asignara una puntuacion proporcional mediante
la siguiente formula.

P i CA— VT T
fz'—.[_;TméIx

Donde:

PjVi = Puntuacion de cada criterio que depende de un juicio de valor que corresponde a la oferta.

VTi = Valoracion del criterio que depende de un juicio de valor que corresponde a la oferta.

VTmax= Valoracion del criterio que depende de un juicio de valor que corresponde a la mejor oferta.

CT = Puntuacion maxima del criterio que depende de un juicio de valor indicada en el apartado Ill.2 del Cuadro
de Caracteristicas.

La puntuacion total de los criterios que dependen de un juicio de valor de cada oferta (PjV) se obtendra como
resultado de sumar la puntuacion obtenida en cada uno de los criterios definidos en al clausula anterior. Todas
las puntuaciones seran redondeadas al segundo decimal.

Puntuacion de los criterios cualitativos evaluables mediante juicio de valor (CT):

- Memoria constructiva y programa de trabajo 24 Puntos
- Documentacion complementaria 10 Puntos
- Actuaciones medioambientales 5 Puntos
- Tecnologia e 1+D+i 5 Puntos
- Calidad 5 Puntos

Criterios que dependen de un juicio de valor, puntuacién maxima 49 puntos

Estos se valoraran segiin los criterios establecidos en el Capitulo 3, de la Apartado llI ADJUDICACION DEL
CONTRATO, del Pliego de Condiciones Administrativas Particulares para la Contratacion de Servicios en
Procedimiento Abierto.

Las ofertas presentadas han sido acreditadas para licitar segiin las exigencias en el pliego de clausulas
administrativas particulares. Se valoran las ofertas mediante los criterios que dependen de un juicio de valor.
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01.  ESTUDIO DE INGENIERIA DYNAMIS, S.L.

a.l) Memoria constructiva y programa de trabajo

La memoria expone la situacion actual de la estacion y analiza la brecha que provoca la estacion entre la zona
urbana y la zona industrial y por otro lado la fragmentacion que generan muros y vallas en la trama urbana. El
Estudio de Ingenieria DYNAMIS, S.L. es conocedor del entorno, aportando fotografias de los distintos elementos
y viales existentes, y analiza los volimenes y los usos de la actual estacion.

La propuesta de actuacion esta descrita de forma clara y concisa. Aportan infografia y una descripcion de los
materiales a colocar en la envolvente del edificio descrito. La propuesta plantea la rehabilitacion de un edificio
actual de la estacion sin uso actualmente

La metodologia de la redaccion del proyecto se divide en cuatro fases: anteproyecto, proyecto basico, proyecto
constructivo y Supervisi}én, liquidacion y visado. Cada una de las fases se describe todos los trabajos que el
Estudio de Ingenieria DYNAMIS, S.L. realizard, para la confeccion del proyecto ejecutivo.

En la primera fase (Anteproyecto), recopilara la informacién y normativa necesaria para el desarrollo del
expediente. Realizando las gestiones pertinentes con otras administraciones y organismos. Localizando todos
los servicios existentes mediante las empresas implicadas en servicios de Lineas eléctricas, saneamiento, gas,
subterraneas y fibra éptica.

En fase de proyecto basico, previo a la redaccion del proyecto se realizaran el estudio geotécnico, estudio
geologico. En esta fase se afiadira toda la informacion recopilada con anterioridad, integrando la trama urbana
afectada y todos los servicios afectados. Se plantea mantener, con caracter general, el servicio ferroviario
durante la ejecucion de la obra. Pero no se define como realizar los trabajos de la pasarela, es decir, por encima
de la catenaria.

En la tercera fase de la redaccion (Proyecto constructivo) se plantea completar el proyecto basico con el calculo
de estructuras, instalaciones, gestion de residuos y demoliciones, servicios afectos y reposiciones, presupuesto
y seguridad y salud. El Estudio de Ingenieria DYNAMIS, S.L.comprobara el calculo de estructuras en las distintas
etapas de la vida de la obra.

En el documento de licitacion se indican los softwares especificos que se utilizaran: Autodesk Robot Estructural,
FAGUS, PYRUS, EHE-08 y PRESTO.

Por Gltimo, se procedera a la supervision, liquidacion y visado

La memoria no hace referencia a la Evaluacion independiente del caso de seguridad (AsBo) y del Certificado de
interoperabilidad (NoBo)

Se presenta un programa de trabajos y el programa econémico, todos ellos referenciados a las fases de la
metodologia propuesta. Las fases indicadas se elaboraran en 1 mes, dos meses, tres meses y un mes,
respectivamente. No se presenta carta de compromiso u otra documentacion que acredite la garantia del
cumplimiento del plazo.

Incluye esquema organizativo y equipo del proyecto constructivo. El equipo profesional que el Estudio de
Ingenieria DYNAMIS, S.L. que participara en este proyecto es Delegado del consultor/disefio estructural, diseiio
arquitectonico, consultor en geotecnia, presupuesto, consultor de instalaciones, consultor en seguridad y
salud, oficina técnica (responsable técnico), oficina técnica (BIM manager) y SGI-DYNAMIS (responsable
técnico)

Valoracion Memoria y Programa de trabajo: 20,00
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a.2) Documentacion complementaria

Dynamis presenta como informacién complementaria la siguiente documentacion. Plantas y secciones
transversales de la calle y su relacion con los andenes, vias, muelle existente, que se propone rehabilitar.

También presenta planta general con edificaciones, andenes y tratamiento de jardineria, de la franja resultante
entre los andenes y la calle. Acompana esta informacion con fotografias como sugerencia del tratamiento de
jardineria.

En el resto de las paginas se presenta planta de la estacion donde se recoge un programa basico de
necesidades, instalaciones, tornos, nicleos de comunicacion y relacion con los andenes. Se presenta
infografias con la imagen exterior de la propuesta desde la calle.

La propuesta arquitectonica, plantea recuperar el edificio muelle, que se propone demoler en el pliego, como
edificio de la estacion. Desplaza el acceso de la estacion hacia este elemento alejandose de la calle que une la
estacion con una de las plazas del niicleo urbano.

Demuele el edificio de la estacidn existente y se ganaria toda la franja de terreno como un elemento urbano
ajardinado que se podria ceder su uso a la ciudad.

El nicleo de comunicaciones del andén central se adosa a uno de los bordes de este andén. No se propone
ampliar ni ripar via segiin la documentacion grafica presentadas.

El andén se deberia prolongar hasta llegar al edifico muelle actual que se adapta para edifico de estacion.

Se considera que la propuesta tiene la virtud de reutilizar un edifico existente y que permite mejorar el entorno
urbano al realizar el tratamiento y ajardinamiento entre la calle y la estacion.

Este tratamiento de borde de la estacion llega hasta la conexion con la escalera de la pasarela superior que
cruza sobre la estacion hacia el puerto.

No tiene en cuenta la propuesta los galibos minimos respecto al borde de andén dejando un andén angosto que
incumpliria la normativa de aplicacion.

No se aportan en la documentacion planos de sétano, alzados sonde se vea el tratamiento del as marquesinas,
ni tampoco el alzado del edifico muelle en relacion a los andenes.

La propuesta no recoge la modificacion de vias ni la ampliacion de andén como se solicita en le pliego técnico,
lo que sera necesario para el cumplimiento de la normativa.

No se reflejan las marquesinas, ni se desarrolla la imagen del edifico hacia los andenes para conocer el
funcionamiento del edificio con respecto al andén.

Se valora positivamente en la propuesta la idea de reutilizar el edificio, con una imagen integrada en el puerto,
y el tratamiento de borde entre la estacion y la ciudad. Perjudica la valoracion de la propuesta la falta de
desarrollo de la propuesta y la no incorporacién de necesidades como el ripado y ampliacion del andén para
cumplir los objetivos del proyecto.

Valoracion documentacion complementaria: 5,00
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b) Actuaciones medioambientales

Presenta el certificado de Registro de que ha sido auditada y que cumple los requisitos del estandar de la
normativa internacional que el acredita que el licitante integra en sus trabajos criterios medioambientales.

Hablan de los concienciados que estan como estudio a actuar en sus obras de manera favorable para el medio
ambiente. En el proyecto se plantea resolver el problema planteado con una intervencion minima que prioriza
el ahorro de recursos recurriendo a la rehabilitacion de un edificio existente y plantea un cambio en la
urbanizacion que humaniza el espacio urbano y trata de incorporar un corredor verde lineal paralelo a la playa
de vias.

Valoracion Programa de actuaciones medioambientales: 3,25

c) Tecnologia |+D+i

Aporta listado de programas usados habitualmente necesarios para el desarrollo de proyectos de arquitectura
y obra civil, como son: De calculo;plaxis, slide, Robot, CYPE, Mathcad, EHE, CUBUS, y de diseio; Autocad,
autocad civil, Revit.

En cuanto a los trabajos de topografia y geotecnia seran subcontratados ya que no requieren de la tecnologia
especifica.

Valoracion Tecnologia I+D+i: 1,50

d) Calidad

Estudio de ingenieria DYNAMIS, S.L. realiza sus diferentes actividades segin la normativa internacional. El
sistema de Calidad garantiza que las distintas actividades se realizaran ordenada y controladamente, siguiendo
los procedimientos generales y especificos establecidos en el sistema de calidad de Estudio de ingenieria
DYNAMIS, S.L. Describe las pautas a seguir y algunos documentos de los que puedes encontrar en el manual
de calidad

Valoracion Calidad: 4.41
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02.  -IGNACIO QUEMADA ARQUITECTOS, S.L.P.

a.l) Memoria constructiva y programa de trabajo

El licitador IGNACIO QUEMADA Arquitectos, S.L.P., redactara el proyecto con el contenido minimo indicado en
el pliego de prescripciones técnicas para la redaccion del proyecto.

La metodologia propuesta se desarrolla en 7 fases: Toma de datos, trabajos de caracter ferroviario, Estudio de
alternativas y anteproyectos con la solucién propuesta, redaccion del proyecto basico y del proyecto de
demolicidn, redaccion del proyecto de ejecucion para su verificacion, correccion del proyecto de ejecucion tras
su verificacion y supervision, visado y liquidacion.

Todas estas fases tienen una duracion de 1 mes a excepcion de la redaccion del proyecto de ejecucion para su
verificacion (duracion 2,5 meses) y correccion del proyecto de ejecucion tras su verificacion (duracion % mes).
El sumatorio de las fases se desarrolla en 8 meses, un mes mas del propuesto en la licitacion. Aunque se indica
que algunas de ellas se solapan en el tiempo.

En la primera fase se recopilara la documentacion e informacion necesaria relativas al planeamiento y
urbanizacion del entorno, instalacion e infraestructuras de la red ferroviaria e instalaciones y acometidas de la
red urbana. Se realizara un levantamiento topografico y el estudio geotécnico

En fase 2, trabajos de caracter ferroviario se redactara el apartado de remodelacion de andenes par la
accesibilidad, anejos de interoperabilidad y evaluacion de riesgos, la evaluacion independiente del caso de
seguridad (AsBo) y del Certificado de interoperabilidad (NoBo)

En la 32 fase el licitador IGNACIO QUEMADA Arquitectos, S.L.P., presentara a ADIF distintas alternativas con su
valoracion econdmica (a groso modo). Prevé que en las diferentes alternativas presentadas deberan contener
ciertas actuaciones que son necesatrias.

Las fases 3 y 4, redaccion del proyecto basicoy proyecto de demolicion para su verificaci(}n se redactaran segiin
la GUIA PARA LA REDACCION DE PROYECTOS BASICOS Y DE EJECUIOIN DE LA DIRECCION DE ESTACIONES DE
VIAJEROS en vigor. Se aporta una descripcion de los apartados que se incluiran.

En la fase 5 Redaccion del proyecto de ejecucion para su verificacion se tendra en cuenta las revisiones de ADIF
en el proyecto Basico y afiadira lo estipulado en la GUIA PARA LA REDACCION DE PROYECTOS BASICOS Y DE
EJECUIOIN DE LA DIRECCION DE ESTACIONES DE VIAJEROS en vigor e incluye una serie de puntos que ha de
contener el proyecto de ejecucion a los cuales se compromete.

En fase 6 se realizaran las correcciones del proyecto de ejecucion tras la verificacion de ADIF y finalmente
acometera la ultima fase, supenvision, visado y liquidacion.

Se presenta la propuesta del trabajo a realizar, describiendo de forma clara y concisa los conceptos a aplicar.

El licitador presenta el equipo humano que se compromete a colaborar en la redaccion del proyecto de
referencia. Estaran formado por cuatro grupos, redaccion y coordinacion del proyecto, disefio y calculo de la
estructura, presupuesto- control de calidad -estudio de seguridad y salud y disefio y calculo de instalaciones

Se presenta un programa de trabajos y el programa econémico, todos ellos referenciados a las fases de la
metodologia propuesta. No se presenta carta de compromiso u otra documentacion que acredite la garantia
del cumplimiento del plazo.

Valoracion Memoria y Programa de trabajo: 20,50

a.2) Documentacion complementaria
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Presenta planos de situacion y emplazamiento con planta de cubiertas, axonométrica e infografias interiores en
la primera lamina.

En la siguiente lamina aporta plano de acceso y nivel de andenes, asi como planta sétano, nivel de paso inferior,
infografias interior con vistas al andén y seccidn trasversal fugada de edificio, marquesinas y edificio de viajeros.
La documentacion se completa con alzados y secciones y tres infografias sin texturizar de la propuesta.

Proyecta una gran béveda cilindrica con sendos aleros, que cubren el edificio de la estacion y que salvan el
desnivel existente entre los andenes y la calle a través del interior de la edificacion.

El cerramiento de la boveda es de vidrio con respecto al andén y en la fachada a la calles alterna los
cerramientos de vidrio con otros mas opaco, en la zona donde se eleva el vestibulo interior para coger la cota
del andén.

El andén central se ensancha para colocar una marquesina con apoyos centrales, con una ligera pendiente para
recogida en el eje central.

Propone la integracion del edificio del gabinete de comunicaciones existente, albergandolo bajo el mismo tipo
de cubierta usada en el edificio de viajeros y revistiendo con un tratamiento similar al usado en este, la fachada
de ladrillo para integrarlo en la actuacion.

El tratamiento del niicleo de comunicaciones en el andén central: escaleras y ascensor, se hace mediante un
cerramiento de vidrio, que hace que la lectura de la cubierta de la marquesina sea la de un elemento
practicamente plano apoyado en los soportes.

El vestibulo interior genera un espacio fluido y funcional, conectado visualmente a calle y andenes mediante
unos cerramientos de vidrio. Esta fluidez visual, actiia tanto longitudinalmente, paralelo a andén y calle, donde
el espacio transita desde el nivel de andén y acceso, concentrando en este desnivel los elementos de
comunicacion, escaleras y ascensores, como trasversalmente, enlazando a través del vestibulo, los andenes y
la calle. Facilitando la conexion visual, calle, vestibulo, andén. El interior de la cubierta, separa parte de su
membrana para albergar el caseton del ascensory evitar que quede como una pieza aislada.

Se propone salvar el desnivel existente entre el andén y la calle en el interior de la edificacion. Ademas esta
solucion facilita la transicién también con la bajada al paso inferior al reducir la altura desde la cota de la calle
que esta por debajo de los andenes.

Se valora la idea de con un mismo elemento, la cubierta, realice la incorporacion e integracion del gabinete de
circulacién en la actuacion, conviertiendo el uso del mismo lenguaje de acabados como elemento de
interrelacion entre esta edificacion, y la nueva estacion.

La propuesta de rebajar la cota de acceso a nivel de calle facilita el acceso a Ipaso inferior y articula con
facilidad la subida al andén haciéndolo accesible mediante el ascensor.

La propuesta desarrolla el programa y las actuaciones necesarias para el correcto funcionamiento de la
estacion.

Se valora positivamente el desarrollo de la propuesta presentada por lo completa y resumida de la
documentacion aportada, contemplando el tratamiento de los aspectos planteados a analizar: andenes, ripado
devias, marquesina, gabinete de comunicaciones, accesibilidad, relacidn con la calle, demoliciones... asi como
laimagen y la solucion arquitecténica.
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Valoracion documentacion complementaria: 9,00

b) Actuaciones medioambientales

Sus medidas de gestion medioambiental se inspiran en la normativa internacional y las implantan en sus
proyectos. Enumeran los procedimientos que siguen como estudio para respetar y mejorar el comportamiento
medioambiental.

Valoracion actuaciones medioambientales: 3,25

c) Tecnologia I+D+i

Aporta listado de obras ejecutadas por el estudio, pero no menciona los programas empleados para tales
proyectos tal y como se requiere en el pliego de prescripciones técnicas.

HHVVIMTHVK7VGDSDWCI1GJ39M1IW

on:

Valoracion Tecnologia e I+D+i: 0,75

d) Calidad

El documento de licitacion presenta una relacion de procedimientos y registros que aplican actualmente en la
redaccion de proyectos. IGNACIO QUEMADA Arquitectos, S.L.P. se rigen por un sistema de calidad ejecucion de
obra que se extiende en el proceso de redaccion de proyectos y direcciones de obras.

Valoracion Calidad: 3,50

;@ La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificaci

o Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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03.  -CONSULTRANS S.A.U.

a.l) Memoria constructiva y programa de trabajo

En el documento de licitacion de CONSULTRANS S.A.U. lista las tareas ofertadas en el pliego del concurso.
También se define la situacidn actual de la estacion de Pasaia.

La metodologia se desarrolla en cinco fases. Toma de datos y analisis del estado actual, anteproyecto, proyecto
basico, proyecto de ejecucion y supervisado, visado y liquidacion.

Se realizara una descripcion de los trabajos que se realizaran en cada una de las fases. En la primera fase se
visitara la estacion actual y entorno, recopilando la informacién necesaria, identificando las posibles
afecciones. Se elaborara el levantamiento topografico, analisis geotécnico y se recopilara toda la informacion
relativa a urbanismo, limites patrimoniales. Esta fase se desarrollara durante los dos primeros meses.

En la fase de redaccion de anteproyecto (fase 2) se incluira la informacion recogida en fase anterior. Estas dos
fases CONSULTRANS S.A.U. las realizara conjuntamente. Valorando las posibles soluciones.

En la primera fase se describen los aspectos mas generales del desarrollo del proyecto y en la segunda parte
mas especifica de las actividades en las que se podria subdividir el conjunto de la actuacion. Se realiza una
explicacion extensa y genérica de como se desarrollan dichas fases. Se describe el contenido del documento a
redactar, que incluira una estimacion del presupuesto.

En fase de redaccion de proyecto basico y constructivo se describen de forma detallada los trabajos necesarios
coordinacion con otros organismos, expropiaciones e informacion publica, estudio de seguridad y salud y plan
de obra, andlisis de riesgos e interoperabilidad.

No se hace referencia a las instalaciones de la edificacion y red ferroviaria, evaluacion independiente del caso
de seguridad (AsBo) y del Certificado de interoperabilidad (NoBo)

Se aportan propuestas de mejoras tales como seguridad ante ataques terroristas, Estudios de evaluacion y
circulacion de pasajeros, eficiencia energética y arquitectura bioclimatica y sistema de gestion de la
informacion.

Se presenta organigramay organizacion de los trabajos. El equipo propuesto estara formado por un coordinador
y autor del proyecto. Apoyados por los siguientes equipos: equipo de supervision, de arquitectura y urbanismo,
estructuras, instalaciones, trazado y vias ferroviarias, electrificacion, sefializacion y telecomunicaciones,
seguridad y salud y delineacion.

Se presenta un programa de trabajos y el programa econémico, todos ellos referenciados a las fases de la
metodologia propuesta. No se presenta carta de compromiso u otra documentacion que acredite la garantia
del cumplimiento del plazo.

Valoracion Memoria y Programa de trabajo. 17,00

a.2) Documentacion complementaria

Se presenta por parte del licitador las siguientes paginas de informacion complementaria. En la primera pagina
se presenta fotografia aérea donde se rotulan las fases y situaciones provisionales.

Los edificios a demoler, las zonas de andén de obras, el gabinete de circulacion a integrar con la nueva estacion,
la ubicacion del futuro edificio y las casetas de obra. Se marcan los andenes a actuar, pero no se recogen las
actuaciones de ampliacion del andén central, ni el ripado de vias necesario para acometer este.
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La siguiente pagina costa de la planta baja de acceso a la estacion, y un alzado longitudinal a la calle.

La propuesta plantea la ejecucion de un nuevo edificio junto al edificio de circulacion existente. La integracion
que se propone entre el gabinete de circulacion y el edifico de viajeros se realiza alargando unos elementos
lineales que se adosan sobre la fachada y que recorre parte del edificio de la estacion y lo cose la edificacion
que alberga el gabinete de circulacion y las instalaciones de enclavamiento.

El desnivel existente con la calle se salva con una rampa adosada a la fachada y unas escaleras.

No se recoge la necesidad de ampliacion de anden y ripado de vias necesario para realizar este. El ascensory
las escaleras en el andén central sobresale de esta invadiendo la via.

La solucion arquitectonica propuesta se limita a indicar las zonas de actuacion y la presentacién de una planta
y alzado recogiendo el nuevo edificio de viajeros.

La propuesta de ejecucion de escaleras y ascensor en el andén central no es viable el invadir estos elementos
de la via férrea.

Para la ejecucion de estos trabajos se indicaba en el pliego técnico la necesidad de ripar las vias para ampliar
el andén.

El alzado propuesto que plantea como forma de integracion del gabinete existente con el nuevo edificio la
colocacion de unos elementos adosados a ambas fachadas como elemento de conexion, no se considera una
solucion integradora.

La actuacion propuesta no tiene en cuenta el funcionamiento de la estacion al invadir la zona de vias con los
nacleos de comunicacion.

Valoracion documentacion complementaria: 2,00

b) Actuaciones medioambientales

CONSULTRANS S.A.U. posee un sistema de Calidad, Medio ambiente y seguridad y salud integrado y basado en
las normas internacionales. Presenta el modo de desarrollo de los trabajos y siguen los procedimientos
marcados por una sistematica de identificacion y evaluacion de los aspectos ambientales.

Realiza una descripcidn general de la actuacion y hace una introduccion de la construccion sostenible haciendo
hincapié en que prestara principal atencidn a todos los aspectos relacionados con esta.

Valoracion Actuaciones medioambientales: 3,00

c) Tecnologia I+D+i

En este apartado CONSUTRANS S.A.U. describe el nivel de tecnologia que se dispondra en el caso de ser
adjudicada la redaccion del proyecto. Expresan que las labores de investigacion, desarrollo e innovacion
tecnoldgica realizados cada vez constituyen un factor mas determinante para consolidar el crecimiento
econdmico y competitividad en el sector.

Con objeto de mejorar la gestion de los servicios de tecnologias de la Informacion lleva a cabo una continua
revision de los procesos que conforman el ciclo de vida del desarrollo de Software.

10
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Explica que Consultrans S.A.U cuenta con un procedimiento de calidad implantado para la gestion de proyectos
(PMI) y sus bases.

Describe y enumera los medios tecnoldgicos que se pondran a disposicion por parte de Consultrans S.A.U para
realizar las actividades del contrato.

Valoracion Tecnologia e 1+D+i: 3,50

d) Calidad

La empresa tiene implantado un sistema de Gestion integrado de Calidad, Medio ambiente, 1+D+i t RRL y
seguridad y salud.

Consultrans S.A.U. rige sus trabajos bajo un sistema de Gestion de Calidad propios, ademas se compromete en
caso de ser adjudicatarios del contrato a redactar un plan de supervision de Calidad (PSC). El plan sera revisado
para adaptarse a los cambios y/o modificaciones que puedan surgir a lo largo del transcurso de la obra.

En el Sistema integrado de Gestion de Calidad, Medio Ambiente y Seguridad y Salud que posee Consultrans
S.A.U. se compone de distintos documentos que se adecuan a normativa internacional

Valoracion Calidad: 4,41

11
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04.  UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / VELBER PROYECTOS TECNICOS, S.L.

a.l) Memoria constructiva y programa de trabajo

En la memoria se realiza una presentacion extensa de las empresas que configuran la UTE - PROYECTOS,
ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / PROYECTOS TECNICOS, S.L.

Se define la estacion actual aportando fotografias del Google Earth y se describen los trabajos previstos en el
pliego de prescripciones técnicas.

La metodologia de la redaccion del proyecto se divide en tres fases: trabajos previos, proyecto basico y proyecto
constructivo. Cada una de las fases se describe de forma genérica los trabajos que segiin la UTE - PROYECTOS,
ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / PROYECTOS TECNICOS, S.L. son necesarios para la confeccion del
proyecto ejecutivo.

En la fase de trabajos previos, se analizara la situacion del edificio muelle y de la estacion existente para su
declaracion de ruina. Se estudiara aspectos concretos (cumplimiento del programa de necesidades,
mantenimiento del servicio ferroviario, seguridad de los viajeros, especificaciones y criterios de ADIF y
sostenibilidad). Se elaborara un levantamiento cartografico, topografico, estudio geoldgico y geotécnico y se
detectara los servicios afectados.

Segln el documento de licitacion de referencia la fase de proyecto basico, servira de base para la definicion
completa de todas las actividades y actuaciones que deberan realizarse y definirse en el proyecto constructivo.
Esta fase esta comprendida en cuatro puntos: trazado, impermeabilizacion y drenaje, arquitectura de la
estacion, urbanismo del entorno, reposicion de servicios afectados, electrificacion, sefializacion, y
superestructura de via. Todos los apartados se desarrollan de una forma muy genérica

En la fase de proyecto constructivo incluye un listado de los apartados que configurara el documento final. Se
hace hincapié algunos temas necesarios para el desarrollo del proyecto constructivo, tales como trazado,
impermeabilizacion y drenaje, arquitectura de la estacidn, reposicion de servicios afectados, estudio del trafico,
electrificacion, sefializacion, y superestructura de via

Al final de la memoria se establece un programa de trabajos en cuatro hitos: anteproyecto, proyecto basico,
proyecto de ejecucion y supervision, visado y liquidacion.

UTE - PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / PROYECTOS TECNICOS, S.L., como mejora y
compromisos técnicos adicionales aplicara a la redaccion del proyecto la metodologia BIM. Se describe la
organizacion interna de la empresa para la modelizacion.

En el documento de licitacion se indican los software especificos que se utilizaran: Windows, Office, programas
de disefio grafico (Autocad, Phothoshop, lllustrator), Revit, Cype (para estructuras e instalaciones) Lider-
calender, presto, Solibri y TeklaBIMsight

Incluye esquema organizativo y equipo del proyecto constructivo. El equipo profesional de la UTE - PROYECTOS,
ESTUDIOS Y CONSTRUCIONES, S.A. / PROYECTOS TECNICOS, S.L. que participara en este proyecto se divide en
los siguientes grupos: delegado del consultor autores del proyecto, cartografia/topografia, demoliciones,
arquitectura, instalaciones, servicios afectados, trazado obras lineales ferroviarias, estructuras, mediciones y
presupuesto, medio ambiente, memorias y edicion, seguridad y salud y calidad. No se indica los ainos de
experiencia de los miembros que configurara el programa.

Se presenta un programa de trabajos. Las fases indicadas se elaboraran en 1 mes (anteproyecto), dos meses
(proyecto basico), tres meses (proyecto de ejecucion) y un mes (supervision, visado y liquidacion). Ademas de
un control de calidad en las tres primeras fases.

12
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No se presenta carta de compromiso u otra documentacion que acredite la garantia del cumplimiento del plazo.

La memoria no hace referencia a la Evaluacion independiente del caso de seguridad (AsBo) y del Certificado de
interoperabilidad (NoBo)

Valoracion Memoria y Programa de trabajo: 16,00

a.2) Documentacion complementaria

En la documentacion presentada aparece la leyenda de actuaciones sobre fotografia aérea, plano de cubiertas
y emplazamientos, planta de andenes, planta de acceso y paso inferior, alzados y seccion trasversal, seccion
constructiva de paso inferior tipo, e infografia de la imagen externa de la edificacion.

La propuesta desplaza el edifico de viajeros a la zona donde se sitiia el gabinete de circulacién y el cuarto de
enclavamientos hacia el lado de San Sebastian de la estacion. Demuele el edifico de enclavamientos
incorporando su programa en el nuevo edificio.

Incorpora en su programa un nuevo cuarto de instalaciones y un despacho de jefe de estacion. Esta instalacion
no interesa moverla ya que el coste de mover el cuarto de enclavamientos desaconseja esta actuacion.

Se articula la relacion de la calle con el nivel de andenes a través de la propia estacion, lo cual entendemos que
es una buena solucion que aprovecha ese desnivel. Sin embargo los espacios de comunicacion entre andenes
y paso inferior, vestibulos de acceso andenes... son estrechos, lo cual puede perjudicar las circulaciones y flujos
de viajeros.

Se plantea la ampliacion de la ampliacion del andén y el ripado de vias necesario para la ejecucion de la
solucidn, como se prevé en el pliego técnico.

No se desarrollan alzados interiores ni imagen de la solucion en el andén central.
La propuesta de los alzados, la imagen y los espacios interiores, no parecen que se correspondan con un lugar
con unas caracteristicas tan singulares como Pasaia, un importante puerto de mercancias del Cantabrico, en

un enclave natural privilegiado.

El traslado del enclavamiento como programa del nuevo edificio, supone un coste desproporcionado para esta
actuacion, por lo que no es aconsejable recoger esta propuesta.

Valoracion documentacion complementaria: 4,50

b) Actuaciones medioambientales

Cuenta con un sistema de gestion Medioambiental segiin la normativa internacional. Menciona unos principios
generales y se marcan objetivos y programas para mejorar el comportamiento medioambiental y cumplir su
politica medioambiental.

Valoracion Actuaciones medioambientales: 3,00

c) Tecnologia I+D+i

El documento presentado hace una introduccion de la filosofia de la empresa referente a la innovacion y su
manera de trabajar, siendo una empresa innovadora de acuerdo a sus cuatro objetivos; (innovacion en

13
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formacion, investigacion basica y aplicada, cooperacion de socios diversos aportando recursos o enfoques
complementarios y la aplicacion de los principios de gestion de la calidad total a todos los servicios internos.)

Aporta listado de actividades importantes desarrolladas y los programas empleados. Presenta un proceso de
las etapas encaminadas para obtener informacion del entorno tecnolégico.

ValoracionTecnologia e I+D+i: 2,00
d) Calidad

LaUTE PEYCO - VELBER tiene implantado un sistema de Gestion de calidad para realizar sus actividades segin
la normativa internacional, enumera los sistemas de gestion de calidad que contienen en cada fase.

PEYCO asegura la calidad en sus servicios y productos en lo que afecta a los aspectos enumerados en el
documento. Dispone de un manual de calidad y gestion ambiental.

Valoracion Calidad: 4,16

HHVVIMTHVK7VGDSDWCI1GJ39M1IW
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Umbral de puntuacion técnica

Todas las empresas superan el umbral de puntuacion técnica establecido en el pliego de clausulas
administrativas particulares.

:» La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el c6digo seguro de verificaci

o Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

Puntuacion

A continuacion, se adjuntan las puntuaciones y las valoraciones de cada apartado.

a.1) Memoria Constructiva y Programa de trabajo 24 Puntos maximos
Maximo 20 paginas 20,50 VtMax
ESTUDIO DE IGNACIO UTEE;'I’?UR[?I\((:;ESCloS,
C t t INGENIERIA QUL (Sl LIS CONSTRUCIONES
onceptos puntuar i ARQUITECTOS, S.AU. b
DYNAMIS, S.L. sLp S.A. / PROYECTOS
o TECNICOS, S.L.
TOTAL Memoria Constructiva y Programa de trabajo (Valoracién) 20,00 20,50 17,00 16,00
TOTAL Memoria Constructiva y Programa de trabajo (Puntuacién) 23,41 24,00 19,90 18,73
a.2) Documentacién complementaria 10 Puntos maximo
Maximo 2 paginas 9,00 VtMax
ESTUDIO DE IGNACIO UTEE;'FSI;)I\((DESCIOS,
C t t INGENIERIA SN (el TS CONSTRUCIONES
onceptos puntuar § ARQUITECTOS, S.AU. b
DYNAMIS, S.L. sLp S.A. / PROYECTOS
o TECNICOS, S.L.
TOTAL Documentacién complementaria (Valoracién) 5,00 9,00 2,00 4,50
TOTAL Documentaciéon complementaria (Puntuacién) 5,56 10,00 2,22 5,00
b) Actuaciones medioambientales 5 Puntos maximo
Maximo 2 paginas 3,25 VtMax
ESTUDIO DE Al el UTEE;:S[?IZ;ESC;OS’
C t t INGENIERIA QUMD SIS CONSTRUCIONES
onceptos puntuar ’ ARQUITECTOS, SAU. b
DYNAMIS, S.L. s.Lp S.A. / PROYECTOS
T TECNICOS, S.L.
TOTAL Actuaciones medioambientales (Valoracién) 3,25 3,25 3,00 3,00
TOTAL Actuaciones medioambientales (Puntuacién) 5,00 5,00 4,62 4,62
c) Tecnologia e HD+i 5 Puntos maximo
Mdaximo 2 paginas 3,50 VtMax
C t t INGENIERIA QUIAMADE CONSULTRANS CONSTRUCIONES
onceptos puntuar ; ARQUITECTOS, SAU. 4
DYNAMIS, S.L. S.LP S.A. / PROYECTOS
T TECNICOS, S.L.
Proyectos de |+D+i de |la empresa relativos a ,
. . max. 2,50 puntos 1,50 0,75 1,50 2,00
tecnologias que vayan a ser aplicadas
Justlfl_cac!on de las medidas adoptadas mediante méx. 2,50 puntos 0,00 0,00 2,00 0,00
acreditacion. UNE 166000
TOTAL Tecnologia e I+D+i (Valoracién) 1,50 0,75 3,50 2,00
TOTAL Tecnologia e I+D+i (Puntuacién) 2,14 1,07 5,00 2,86
d) Calidad 5 Puntos maximo
Mdaximo 2 paginas 4,41 VtMax
ESTUDIO DE el UTEE;:SI?I:;ESCl—OS’
C t t INGENIERIA QUIAMADE CONSULTRANS CONSTRUCIONES
onceptos puntuar ’ ARQUITECTOS, SAU. b
DYNAMIS, S.L. SLp S.A. / PROYECTOS
e TECNICOS, S.L.
TOTAL Calidad (Valoracién) 4,41 3,50 4,41 4,16
TOTAL Calidad (Puntuacién) 5,00 3,97 5,00 4,72
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E Resumen valoracion criterios que dependen del juicio de valor de los licitadores
N
o
—

@)

— UTE — PROYECTOS,
Q ESTUDIO DE IGNACIO ESTUDIOS Y

CUADRO RESUMEN. Valoracion de los criterios que dependen de un juicio de A QUEMADA CONSULTRANS

3 INGENIERIA CONSTRUCIONES,
a) valor @ ARQUITECTOS, S.A.U.
= DYNAMIS, S.L. s.Lp S.A. / PROYECTOS
a T TECNICOS, S.L.
@)
> a.1) Memoria Constructiva y Programa de trabajo 20,00 20,50 17,00 16,00
[:; a.2) Documentacién complementaria 5,00 9,00 2,00 4,50
> b) Actuaciones medioambientales 3,25 3,25 3,00 3,00
T c) Tecnologia e 1+D+i 1,50 0,75 3,50 2,00
E d) Calidad a obtener (Valoracién) 4,41 3,50 4,41 4,16
; 34,16 37,00 29,91 29,66
2 .

% Resumen puntuacion final de criterios que dependen del juicio de valor de los licitadores
= _

NS ESTUDIO DE IGNACIO UTEES:LT;YOESC los,
;\5 CUADRO RESUMEN. Puntuacion de los criterios que dependen de un juicio INGENIER(A QUEMADA CONSULTRANS O ETRUEORNES
13} de valor ¢ ARQUITECTOS, S.AU. ’

= DYNAMIS, S.L. SLp S.A./ PROYECTOS

5 o TECNICOS, S.L.
>

% a.1) Memoria Constructiva y Programa de trabajo 23,41 24,00 19,90 18,73
o a.2) Documentacion complementaria 5,56 10,00 2,22 5,00
S b) Actuaciones medioambientales 5,00 5,00 4,62 4,62
%ﬂ c) Tecnologia e HD+i 2,14 1,07 5,00 2,86
: d) Calidad a obtener (Valoracién) 5,00 3,97 5,00 4,72

=

= 41,11 44,04 36,74 35,92

1§)

= La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el ¢

O

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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Bilbao a 9 de Abril de 2019

AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

INFORME DE VALORACION TECNICO DE CRITERIOS NO EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

REDACCION DE PROYECTO DE DEMOLICION Y EJECUCION DE LA NUEVA ESTACION ADAPTADA A LA
ACCESIBILIDAD EN PASAIA. GUIPUZKOA. Exp.3.19/24610.0006

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone Fima: Javier Gonzalez Garcia argo: Jefe de Edificacion

Conforme Fima: J0Sé Antonio de Bran Jiménez cargo: Subdirector de Estaciones Norte

Firmado electrénicamente por: JAVIER GONZALEZ GARCIA
2019.04.09 13:53:07 CEST

Firmado electrénicamente por: JOSE ANTONIO DE BRAN JIMENEZ
2019.04.09 14:05:06 CEST

o Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

plr; IL: La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: HHVVIMTHVK7VGDSDWCI1GJ39M1W



ACTA DE EA REUNTON DE LA MESA DE CONTRATACION DE LA ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL ADMINISTRADOR
DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS PARA PROCEDER A LA APERTURA DEL SOBRE N2 1, DOCUMENTACIGN
ABMINISTRATIVA Y DE SOLVENCIA ¥ A LA ENTREGA DE LA DOCUGMENTACION CORRESPONDIENTE A LDS
CRITERIDS DE ADJUDICACION QUE DEPENDEN DE UN JjUICIO DE VALOR, PRESENTADA POR LOS LICITADORES
DEL EXPEDIENTE DE CONTRATACION RELATIVO AL CONTRATD DF REDACCION DE PROYECTO DE DEMQLICION ¥
EICUCGN DE NUEVA ESTACION ADAPTADA & LA ACCESIBILIDAD EM PASAIA. GUIPUZKOA, N2
3.19/24510.00G6.

Asisten como miembros de |g Mesa:

D. lesds M2 Campo Campo Presldente,

02 t4a del Sof Hernandez Bimeo inferventora Delegada en ADIF, Vacal.

b. César Collado Giallago Representante de la Asesoria Joridica. Vocal,
D. José Gomez fiménez ¥ocal Téonico,

D. Manuel Lingres Pérez Vocal Técnica,

D3 Eva Nombela Platg Secretaria.

En Madrid, a 26 de marzo de 2019, slendo las 11:00 horas, se constituye |a Mesa de Contratacidn
de la Entidad Piblica Empresarial ADIF, para praceder apertura y verificacidn del sobre ng 1:
documentacién adiministrativa v de solvencia, presertada en tiempo y forma por las empresas
llcltadoras del procedimiento de contratacidn indicado a continuacian:

REDACCION DE PROYECTO PE DEMOLICION ¥ EIEEUCIGN DE MUEYA ESTACION ADADTADA A LA ACCESIBILEDAD
EN PASAIA. GUIPUZEDA. n® 2.19/20610.0006. Presupuesto de licitacidn: 123.900,00 £ (WA
excluido). Plazo: 7 meses. Procedimiento: Abiarko Varios Crlterigs.

se infcfa la sesidn manifestando el Presidenta de la Mesa, el deber de abstenddn por paste de los
miembros de la misma y de cuantes hayan intervenido en ef pracedimiento, en l caso de Incurrir
en 2lguno de fos supuestas contemplados en el articais 23 de (2 ley 402015, <e 1 de octubre, de
Régimen Juridica det Sectar Pbiico, v recuerda a tos Miembros de [a Mesa gue no puede formar
parte de fa misma el personal que haya pariictpada en |z redaccidn de la decumentacldn téonica
del contrato de referencia.

Asimnismo, manifiesta el Presidente que los miembras de I3 Mesa, de conformidad con |3 Politica
de Frevencidn y Gestion de Conflicte de Intereses, aprobada por el Conseje de Administracldn de |a
entidad, el 29 de enero de 2018, no han manifestado, medlante escrito firmado al efecto, 13
existencia de canflicto de interds respecto al presente procedimienta, hablends suscrito todos ellos
una declaracion genérica de auvsencia de conflicto de interés respecio a los procedimientas en losg
que interviene directa o indirectamente.

No habiendo ntanifestaciones en este sentido por ninguno de fos miembios de g Mesa, continia

" da-sesién.

- Fa Las-Gmpresas que han presentado oferta al objeto de particlpar en el cltade procedimiento, seglin
.o B ertificada de Recepridn de Ofertas” {ver anexo):

e =0 UTE — PROYECTOS, ESTUBIOS Y CONSTRUCCINNES, S.4. / PROYECTOS TECNILOS, 5.L.
:n 2. CONSHLTRANS, S.A.LL
" 3. ESTUDH DF INGEMIERIA DYHAMIS, 5.1,
4. IGRACID QUEMADA ARGUITECTOS, S.L.1.

Tras el andlisis de la documentacisn presentada, se Concluye que tedas ias empresas han
presentado 3 docwmentacion solicitada, considerdndose bastznte ¥ suficiente conforme a lo
establecido en el Pllego de dausulas Administeativas Particulares.

En consecuenda con lo expoesto, fa Mesa de Contratacicn acuerda, por yunatimidad:

- Admitir & la totalidad de las empresas presentadas, de coenformidad con lo especificade en of
PHego de Cldusulas administrativas Particulares.

hsimismn, en este acto se hace entrega a los servicios técnicos de los sobres presentados par los
licitadores correspondiente al Sobre N2 2: criterios de adfudicacion gue dependen de un julcio de
valod, para la elaboracidn del preceptivo informe,




‘oYe 113

Sin mas incdencias, se levania b3 sesién a {as 11:30 horas del dia de la fecha, levantandose fa
presente Acta en fe de la misma.

EL PRESIDENTE, ST LA SECRETARIA,
SNy~ W ol
s G AR

Fdo.: fesiis M2 Camjio £

Do _ Fdo.: Eva Nombela Plato
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CERTIFICADD DE OFERTAS PRESENTADAS

[ Expediente:

REBACCION DE PROYECTS DE DEMOLICION Y EIECUCIONM DE WUEWA
ESTACEON ADAFTADA A LA ACCESIGILIDAD EM PASAIA. GUIRUZKOA.

M9 319725610, {1{HE

Ablerto
O Abjerte Simpliticada
O Rastringido
O Licitacidn con Negociaddn
O Hegociado sin Pubticidad
O Didlago competitivo

O Pedide contra Acuerdo Marco

Plazo dt_a__njec'ﬂciﬁn c.!.él contralo T meses _
- fA} RASE
WA {219 TOTAL CON 1WA
Presupuesto de [lcitacion: | IMPONEBEE . (21%) b ]
) 123.900,00 £ 26.019,00 € 149,819,000 €
Prorrogas: o€ (SiN IVA}
(5) Medificados! e, E 45N WA
Valor pstlmada e ﬁjwn{ﬂr.rsfms: I {Sl:_n A}
| Servicios: ... € (5 IYA)
I . . cerene € (BIN YA)
Valor estimado del contrato (A+B): 123.900 1 € Sin iVa)
Fecha tnkclo de Expediente: Q40242019

Procedimienio de adjudicacién )

Criterios de Adjudicacidn

O uUn sofo criteelo
M Varias criterlos {Cferta con mejor reladidn calidad -preciog:
- Critesios cuantitativos: 9%
- Criterios cuakitativos: 51%
& fon fomité de Expertos
[ Sin Comité de Experios
D Aspectos tecnicns ! econdmicos objeto de negociacidn

En relacion a la licltacién iniciada por fa Entidad relativa al expediente indicado, hasta las
160:00 horas del dia 21 de marzo de 2019, han presentado ofertas las empresas que a

continuacidn se relacionan;

1. UTE - PROYECTOS, ESTUDIGS ¥ CONSTRUCCIONES, S.A. f PROYECTOS TECHICOS, S.L.

LOMSULTRAMS, S.AL.

2.
3. ESTHDIO DE INGEMIERIA DYMAMIS, S.L.
L. IGNACIO QUEMADA ARGUITECTOS, S.L.P.

La apertura de los critesios de ad]udicacion evalwahles mediante férmulas estd prevista para el
dia 11 de abril de 2019, a las 10:30 haras.

Madrd, 21 de marzo de 2019,

La Secretaria de 1a Mesa de Contratacifn

Fug Eva Mombela Plato

\__.




