JUNTA DE EXTREMADURA :

Consejeria de Cultura, Turismo, Jovenes y Deportes
Secretaria General

Servicio de Obras y Proyectos

Avda de Valhondo, s/n — Edificio Il Milenio
Modulo 6 - 4° planta

06800 MERIDA

Teléfono: 924 007042
Fax: 924 007021

INFORME QEVALORACION DE LOS CRITERIOS DE
ADJUDICACION CUANTIFICABLES MEDIANTE JUICIOS
DEVALOR

EXPEDIENTE: PSS/2024/0000052223

PRESUPUESTO BASE DE LICITACION: 22.576,07 Euros

CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCIONY ESTUDIO
DE SEGURIDAD Y SALUD DE LA CONSERVACION, CONSOLIDACION Y
RESTAURACION DEL CONVENTO DE SAN FRANCISCO EN BELViIS DE MONROY

(CACERES).



INFORME DE VALORACION DE LOS
CRITERIOS QUE DEPENDEN DE UN JUICIO
DE VALOR DE LAS OFERTAS DE LA

ASUNTO: LICITACION DEL CONTRATO SERVICIOS
DE REDACCION DE PROYECTO DE
EJECUCION Y ESTUDIO DE
SEGURIDAD Y SALUD DE LA
CONSERVACION, CONSOLIDACION Y
RESTAURACION DEL CONVENTO DE
SAN FRANCISCO EN BELViIS DE
MONROY (CACERES).

SITUACION: 10394 BELViS DE MONROY, CACERES
LOCALIDAD: BELVIS DE MONROY (CACERES)

EXPEDIENTE: PSS/2024/0000052223

ANTECEDENTES

Con fecha 5 de junio de 2024, se procede a la publicacion, en la Plataforma de Contratacién del Sector
Publico, por procedimiento abierto, para la Contratacién del Servicio de redaccion de proyecto de
ejecucion y estudio de seguridad y salud de la conservacion, consolidacién y restauracion del
Convento de San Francisco en Belvis de Monroy (Caceres)

Con fecha 12 de Junio de 2024, se procede a celebrar, en MIIIM Médulo 6, 4° Planta- Plataforma Teams, la
mesa de contratacion para la subsanacion de la documentacién del Sobre-Archivo | “Documentacion
Administrativa” por parte de los licitadores, y la apertura del Sobre-Archivo 2 “Criterios de adjudicacion
basados en juicio de valor”.

Una vez comprobada la subsanacion por parte de los licitadores, y admitidas las empresas se procede al
desencriptado de los ficheros electronicos y apertura del Sobre-Archivo 2 “Criterios de adjudicacion
basados en juicio de valor”, poniéndolo a disposicion de los vocales técnicos para la emision del
correspondiente informe de valoracion.
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CRITERIOS CUANTIFICABLES MEDIANTE LA EMISION DE UN JUICIO DE VALOR (hasta
45 puntos).

Una vez examinada la documentacion presentada por los licitadores, se procede a la valorar las ofertas
técnicas.

Para valorar la MEMORIA TECNICA de las proposiciones admitidas a licitacion, se analizaran las materias
que a continuacion se relacionan, debiendo superar un umbral minimo de 22,5 puntos en esta fase
para continuar el proceso de seleccion en la fase de criterios automaticos de puntuacion.

A) CALIDAD DE LA PROPUESTA RESPECTO DE SU COMPOSICION
ARQUITECTONICA (HASTA 15 PUNTOS).

- Grado de Idoneidad de la propuesta arquitecténica a la tipologia de la edificacién objeto del
contrato, teniendo en cuenta innovacioén, disefio y técnica aplicada: hasta 10 puntos.

Se valorara la adecuacion al marco normativo vigente, a las Cartas Internacionales de restauracion y a los
criterios establecidos para la intervencidn en las normativas de Patrimonio Historico. Ademas, se valorara
la adecuada justificacion tedrica y conceptual de los criterios que se adopten, conforme a la siguiente
valoracion:

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 10 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 6 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor | 3 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | 0 puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.

- La capacidad de la propuesta para recuperar y poner en valor los elementos historicos
existentes: hasta 5 puntos.

Se valorara el conocimiento general del inmueble y de sus valores patrimoniales. Sobre el ambito concreto
de actuacion del proyecto, ademas de lo anterior, se valorara el conocimiento de sus caracteristicas
constructivas, estado actual, deficiencias existentes, patologias y posibles causas, asi como todas aquellas
cuestiones relevantes para la realizacién del trabajo. Consideraciones relativas al entorno urbano,
planeamiento urbanistico, servidumbres e hitos significativos que puedan tener relevancia en la ejecucion
de las obras, conforme a la siguiente valoracion:

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 5 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 4 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor | 2 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | O puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.
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B) CALIDAD DE LA PROPUESTA RESPECTO DE LA CALIDAD TECNICAY ECONOMICA
(HASTA 15 PUNTOS)

- Se valorara la definicion de las técnicas constructivas y de rehabilitacion y el estudio de
soluciones a las patologias que presenta el edificio: hasta 10 puntos.

Con indicacion de técnicas y materiales a emplear. Se valorara la sencillez y coherencia constructiva, su
viabilidad técnica, su adecuacion a los criterios patrimoniales antes indicados y cualquier otro aspecto
relevante para la conservacion del bien, conforme a la siguiente valoracion:

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 10 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 6 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor | 3 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | 0 puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.

- Detalle y desarrollo del estudio y justificacion del procedimiento de calculo de costes;
adecuacion a la inversién maxima prevista para la ejecucioén de la obra indicada en los pliegos:
hasta 5 puntos.

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 5 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 4 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor | 2 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | 0 puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.

C) CALIDAD DE LA PROPUESTA RESPECTO A LA ADECUACION CON EL ENTORNO
(HASTA 15 PUNTOS).
- La coherencia de la implantacion de la edificacion con relacion a los condicionantes

medioambientales de la parcela: hasta 5 puntos.

Se valorara el conocimiento del inmueble en relacion a la afeccion medioambiental y las medidas de
proteccion y conservacion del sustrato de nidificacion de las especias protegidas que habitan o forman parte
de las colonias existentes en dicho inmueble.
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REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 5 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 4 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor | 2 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | O puntos
solucién que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.

- Se valorara la relacién entre calidad de la urbanizacién, materiales utilizados y facilidad y
menor coste de mantenimiento posteriores: hasta 5 puntos.

Con indicacion de las labores de mantenimiento a realizar segln los materiales a utilizar, la durabilidad de
las soluciones y materiales a emplear, coste de mano de obra y maquinaria, periodicidad, complejidad de las
labores de mantenimiento. Conforme a la siguiente valoracion:

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 5 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 4 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor | 2 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | 0 puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.

- Se valorara la coherencia de la propuesta con el entorno natural, cultural y patrimonial:
hasta 5 puntos.

Conocimiento de las particularidades del entorno natural, cultural y patrimonial del objeto del contrato y
la adecuacion de la propuesta a la preservacion de esos valores. Conforme a la siguiente valoracién:

REPARTO DE PUNTOS

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte | 5 puntos
un valor adicional superando comparativamente de manera amplia lo
ofrecido por los demas licitadores.

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un | 4 puntos
valor adicional importante.
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor | 2 puntos
adicional por encima de lo exigido en el PPT.
Conforme al pliego: se valorard como “conforme a pliego” toda | 0 puntos
solucion que se limite a cumplir de forma estricta con lo solicitado en
el Pliego de Prescripciones Técnicas.
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Requisitos de formato

Con objeto de poder valorar adecuadamente las ofertas técnicas que se han de presentar, en archivo
formato .PDF, una MEMORIA TECNICA de la propuesta que tendra una extension maxima de 35 DIN-A4
y 6 DIN-A3, desarrollando los criterios de adjudicacion cuya valoracion depende de un juicio de valor.

El incumplimiento de las exigencias de formato de la memoria que se han establecido conllevara una
penalizacion en la valoracion del 30% del total.

CONCLUSION
Una vez examinada la documentacion presentada por los licitadores, se procede a la valoracién de las
memorias técnicas conforme a los apartados anteriores. Valoracidon que se expone en las siguientes tablas:
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CRITERIOS JUICIO DE VALOR

EXPTE.: PSS/2024/0000052223

CONTRATO:

Obra:

CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCION Y ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD DE LA
CONSERVACION, CONSOLIDACION Y RESTAURACION DEL CONVENTO DE SAN FRANCISCO EN BELVIS DE MONROY (CACERES).

JUNTA DE EXTREMADURA

Licitador 1 JOSE CARLOS NAVARRO MUNOZ Ptos
sIPPT | Oferta
Aptdo Descripcién Baremo segun Pliego/observaciones
8.1.2 CALIDAD TECNICA DE LA PROPUESTA
45,00 29,00
‘g} Calidad de |a propuesta respecto de su composicién arquitéctonica: hasta 15 puntos 15,00 14,00
Grado de idoneidad de la propuestas arquitectonica a la tipologia de la edificacion objeto del EXCELENTE: Se acreditan los conocimientos
contrato, teniendo en cuenta innovacion, disefio y técnica aplicada: hasta 10 puntos tedricos de lanormativa vigente y de las cartas
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando ‘mema({m”ales d? restauracion que le son de
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores: 10 puntos aplicacion. Ademas, conceptualmente se
— = — - desarrollan correctamente los criterios de
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos . .
intervencién que se aplican ala solucién
propuesta. 10,00 10,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
La capacidad de la propuesta para recuperar y poner en valor los elementos histéricos existentes: MUY BUENA: Se identifica el valor patrimonial
hasta 5 puntos. del inmueble y su conocimiento general
" — - - describiendo cada una de las estancias,
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando . .
. . PR incluyendo un andlisis de la patologias
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos rincipales, si bien la definicion de las
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos P p L .
caracteristicas constructivas de la edificacion
es excasa. 5,00 4,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
\gl Calidad de |a propuesta respecto de la calidad técnica y econdmica: hasta 15 puntos 15,00 5,00
Se valorara la definicion de las técnicas constructivas y de rehabilitacion y el estudio de soluciones BUENA: Se define algunas de las técnicas
alas patologias que presenta el edificio: hasta 10 puntos constructivas necesarias de acuerdo con las
— P - patologias detectadas en la edificacion, asi
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando I
. como una descripcion de los materiales a
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:10 puntos
— — — - mplear, no obstante no se aportala
Muy buena: La solucién se valorar4 como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos descricpion de alguno de ellos para poder
evaluar su adecuacion patrimonial 10,00 3,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Detalle y desarrollo del estudio y justificacion del procedimiento de célculo de costes; adecuacion BUENA: Se justifica el procedimiento de calculo
alainversion méaxima prevista para la ejecucion de la obraindicada en los pliegos: hasta 5 puntos de los costes, los cuales se adeciian ala
inversién méaxima establecida en los Pliegos, sin
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando embargo solo se aporta unaresumen de
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos capitulos para la justificacion de dicha
Muy buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos ~ valoracion.
5,00 2,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorarad como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
‘Q Calidad de |a propuesta respecto ala adecuacién con el entorno: hasta 15 puntos 15,00 10,00
La coherencia de laimplantacién de la edificacién con relacion a los condicionantes MUY BUENA: Se realiza un estudio del
mediambientales de la parcela: hasta 5 puntos inmueble en relacién alos condicionantes
— = - medioambientales y su afeccion. No obstante,
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando .
. no se detalla la propuesta de intervencion.
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
5,00 4,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorarad como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valorara larelacién entre calidad de la urbanizacion, materiales utilizados y facilidad y menor BUENA: La propuesta realiza un estudio de
coste de mantenimiento posteriores: hasta 5 puntos conservacion y mantenimiento extenso pero de
~ - forma muy genérica ya que dicho estudio no se
Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando ’ . o yaq L
. A relaciona con la conservacion de materiales
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos
existentes o con los nuevos propuestos, los
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos  ¢jales se identifican sin especificar
p 5,00 2,00
caracteristicas
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorarad como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valorara la coherencia de la propuesta con el entorno natural, cultural y patrimonial: hasta 5 MUY BUENA: Se exponen los conocimientos
puntos sobre el entorno natural, cultural y patrimonial y
— = - la propuesta se adecua a la preservacion de
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando ;zs \?a\ores P
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos a0
3 4,00
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
45,00 | 29,00
Sl o NO
PENALIZACION POR INCUMPLIMIENTO DE LA EXTENSION MAXIMA DEL NUMERO DE CARAS 29 00
Extension Maxima de 35 DIN-A4 Y 6 DIN-A3 (memoria 34pag+ 6planos) NO ,
CUMPLIMIENTO UMBRAL MINIMO
2225 CUMPLE UMBRAL
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CRITERIOS JUICIO DE VALOR

EXPTE.: PSS/2024/0000052223

CONTRATO:

JUNTA DE EXTREMADURA

Obra:

CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCION Y ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD DE LA
CONSERVACION, CONSOLIDACION Y RESTAURACION DEL CONVENTO DE SAN FRANCISCO EN BELVIS DE MONROY (CACERES).

— > ~
Licitador | \ANUEL JESUS PIRIZ GIL Ptos
sIPPT [ Oferta
Aptdo Descripcion Baremo seguin Pliego/observaciones
8.1.2 CALIDAD TECNICA DE LA PROPUESTA
45,00 18,00
‘g) Calidad de la propuesta respecto de su composicién arquitéctonica: hasta 15 puntos 15,00 7,00
Grado de idoneidad de la propuestas arquitectonica a la tipologia de la edificacién objeto del BUENA: Se acredita el conocimiento teérico de
contrato, teniendo en cuenta innovacion, disefio y técnica aplicada: hasta 10 puntos lanormativa de aplicacion y de los criterios de
Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando intervencion si bien parte de laactuacion no se
comparativamente de manera amplia o ofrecido por los demas licitadores: 10 puntos adectiaa los mismos. En este sentido, la
- - — - econstruccion volumétrica de las bévedas no
Muy buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos .
no se ajustaalos criterios de minima
- _ _ _ _ intervencion, no contribuye ala proteccion y oy S
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en .\ saryacion de la edificacion yno es
el PPT: 3 puntos necesaria para la comprension del espacio
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma pudiendose exponer su virtualizacion mediante
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos carteleria explicativa.
La capacidad de la propuesta para recuperar y poner en valor los elementos histéricos existentes: MUY BUENA: Se describen las caracteristicas
hasta 5 puntos. constructivas del inmueble, laidentificacion de
- Z atologias y posibles causas asociadas a cada
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando p glas yp .
. " 3 P esta estancia, tipo de proteccion de la
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos . .
- z dificacion y relacién con el entorno, sin
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
embargo no aporta un valor que supere
— - . . . npliamente a lo ofrecido por otros licitadores. 5,00 4,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
\g} Calidad de la propuesta respecto de la calidad técnicay econémica: hasta 15 puntos 15,00 5,00
Se valorara la definicion de las técnicas constructivas y de rehabilitacion y el estudio de soluciones BUENA: Se definen las técnicas constructivas y
alas patologias que presenta el edificio: hasta 10 puntos materiales a emplear de forma coherente alas
= Z — ias detectadas, sin embargo alguna de
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando patologies g0 &g )
" 3 PR las soluciones propuestas exceden del criterio
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:10 puntos - .
— — de minima intervencion y no se considera
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos adecuadas para ésta intervencion, como es la
reconstruccion volumétrica de las bévedas 10,00 3,00
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en mediante perfiles metalicos.
el PPT: 3 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Detalle y desarrollo del estudio y justificacion del procedimiento de calculo de costes; adecuacion BUENA: Se justifica el procedimiento de calculo
alainversion maxima prevista para la ejecucion de la obraindicada en los pliegos: hasta 5 puntos de los costes mediante la aportacion de partidas
descompuestas, los cuales se ajustan ala
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando cuantia maxima establecida en los Pliegos, si
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos bien se considera que existen partidas que no
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos ~ se relacionan, otras a las que se les destina
poco presupuesto y otras que exceden de los 5,00 2,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en ~ criterios de minima intervencion.
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
‘Q Calidad de la propuesta respecto ala adecuacién con el entorno: hasta 15 puntos 15,00 6,00
La coherencia de laimplantacion de la edificacién con relacién alos condicionantes MUY BUENA: Se realiza un estudio del
mediambientales de la parcela: hasta 5 puntos inmueble en relacién alos condicionantes
— z — dioambientales y su afeccion. No obstante, la
Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando N y .
" " . P propuesta de intervencién no contiene detalles
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos .
concretos de laintervencion.
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
5,00 4,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorarad como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valorara la relacion entre calidad de la urbanizacion, materiales utilizados y facilidad y menor CONFORME AL PLIEGO: No se realizaun
coste de mantenimiento posteriores: hasta 5 puntos estudio de conservacioén y mantenimiento
- - — segln los materiales empleados. Ademas,
Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando 2 v
. 3 PR alguno de los materiales empleados en la
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:5 puntos . N s
ur no se idéneos para la
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos  accesibilidad de la actuacién.
5,00 0,00
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valorarala coherencia de la propuesta con el entorno natural, cultural y patrimonial: hasta 5 BUENA: Se exponen los conocimientos del
puntos medio natural, cultural y patrimonial, si bien la
p de reconstruccion volumétrica de las
Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando ,’_",W':“m ™ erfiles A ara la
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos N Lo P! . N P
interpretacion del espacio no contribuyen a la
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos  conservacién y proteccién patrimonial, no son
necesarias y producen una afeccién negativa en 5,00 2,00
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en ~ cuanto a la proteccion del BIC.
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
45,00 I 18,00
Sl o NO
PENALIZACION POR INCUMPLIMIENTO DE LA EXTENSION MAXIMA DEL NUMERO DE CARAS 18.00
Extension Maxima de 35 DIN-A4 Y 6 DIN-A3 (memoria 35pag+ 6planos) NO ’
CUMPLIMIENTO UMBRAL MiNIMO )
2225 NO CONTINUA PROCESO
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CRITERIOS JUICIO DE VALOR

EXPTE.: PSS/2024/0000052223

CONTRATO:

JUNTA DE EXTREMADURA

Obra:

CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCION Y ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD DE LA
CONSERVACION, CONSOLIDACION Y RESTAURACION DEL CONVENTO DE SAN FRANCISCO EN BELVIS DE MONROY (CACERES).

Licitador

MANUEL VIOLA NEVADO

Ptos

s/IPPT

| Oferta

Aptdo

Descripcion

Baremo segtin Pliego/observaciones

8.1.2

CALIDAD TECNICA DE LA PROPUESTA

45,00

22,00

)

Calidad de la propuesta respecto de su composicién arquitéctonica: hasta 15 puntos

15,00

10,00

Grado de idoneidad de la propuestas arquitectonica a la tipologia de la edificacion objeto del
contrato, teniendo en cuenta innovacion, disefio y técnica aplicada: hasta 10 puntos

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:10 puntos

MUY BUENA: La solucién aportada se adectia
de forma general alos criterios de intervencion
propuestos en el pliego, si bien no se justifica
adecuadamente el conocimiento teérico de la

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos

Buena: La solucion se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos

Conforme a pliego: se valoraré como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

normativa de aplicacion, cartas internacionales
y criterios de intervencion

10,00

6,00

La capacidad de la propuesta para recuperar y poner en valor los elementos histéricos existentes:
hasta 5 puntos.

MUY BUENA: Se valora el conocimiento general
e histérico de la edificacion, la relacion con su

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demés licitadores:5 puntos

ntorno y el estudio de patologias que presenta
la edificacion, si bien la descripcién de las
aracteristicas constructivas del inmueble es

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos

Buena: La solucion se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos

Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

somera.

[

Calidad de la propuesta respecto de la calidad técnicay econémica: hasta 15 puntos

15,00

6,00

Se valorara la definicion de las técnicas constructivas y de rehabilitacion y el estudio de soluciones
alas patologias que presenta el edificio: hasta 10 puntos

MUY BUENA: Se definen las técnicas
constructivas y materiales a emplear de forma

Excelente: La solucién se valorard como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:10 puntos

oherente alas patologias detectadas, sin
embargo se considera que alguna de las
oluciones propuestas para la conexién de los

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos

espacios no se integra adecuadamente en la
composicién del conjunto

Buena: La solucion se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos

Conforme a pliego: se valorarad como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

10,00

6,00

Detalle y desarrollo del estudio y justificacion del procedimiento de célculo de costes; adecuacién

CONFORME AL PLIEGO: No se aporta estudio y

alainversion maxima prevista para la ejecucion de la obra indicada en los pliegos: hasta 5 puntos justificacion de los costes.

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando

comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos

Buena: La solucion se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos

Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

5,00

0,00

Calidad de la propuesta respecto ala adecuacion con el entorno: hasta 15 puntos

15,00

6,00

La coherencia de laimplantacién de la edificacién con relacién a los condicionantes
mediambientales de la parcela: hasta 5 puntos

CONFORME AL PLIEGO: No se realiza un
estudio medioambiental, ni se aportan medidas

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:5 puntos

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos

Buena: La solucion se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos

Conforme a pliego: se valoraré como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

de proteccion y conservacion en su caso

5,00

Se valorara larelacién entre calidad de la urbanizacién, materiales utilizados y facilidad y menor
coste de mantenimiento posteriores: hasta 5 puntos

BUENA: Si bien los materiales empleados se
consideran adecuados para la actuacion, se

Excelente: La solucién se valorard como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos

Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos

Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

realiza una ion muy somera a las labores
de conservacién y mantenimiento.

5,00

Se valorard la coherencia de la propuesta con el entorno natural, cultural y patrimonial: hasta 5
puntos

MUY BUENA: Se exponen los conocimientos
sobre el entorno natural, cultural y patrimonial y

Excelente: La solucion se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:5 puntos

Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos

Buena: La solucién se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos

Conforme a pliego: se valoraré como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos

la propuesta se adectia a la preservacion de
esos valores.

Sl o NO

45,00

| 22,00

PENALIZACION POR INCUMPLIMIENTO DE LA EXTENSION MAXIMA DEL NUMERO DE CARAS
Extension Maxima de 35 DIN-A4 Y 6 DIN-A3 (memoria 11pag+ 5planos)

NO

CUMPLIMIENTO UMBRAL MINIMO I

2225

| 22,00

l NO CONTINUA PROCESO
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CRITERIOS JUICIO DE VALOR

EXPTE.: PSS/2024/0000052223

CONTRATO:

JUNTA DE EXTREMADURA T

Obra:

CONTRATO DE SERVICIOS DE REDACCION DE PROYECTO DE EJECUCION Y ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD DE LA
CONSERVACION, CONSOLIDACION Y RESTAURACION DEL CONVENTO DE SAN FRANCISCO EN BELVIS DE MONROY (CACERES).

Licitador  |PAB] O ALEJANDRO CRUZ FRANCO | Ptos
| sIPPT [ Oferta
Aptdo Descripcién Baremo segun Pliego/observaciones
8.1.2 CALIDAD TECNICA DE LA PROPUESTA
45,00 23,00
‘g} Calidad de la propuestarespecto de su composicién arquitéctonica: hasta 15 puntos 15,00 10,00
Grado de idoneidad de la propuestas arquitectonica a la tipologia de la edificacién objeto del MUY BUENA: La solucién aportada se adecta
contrato, teniendo en cuenta innovacién, disefio y técnica aplicada: hasta 10 puntos conceptualmente a los criterios de intervencion
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando propuestos en el pliego, st bien no se justifica
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:10 puntos adecuadamente el conocimiento tedrico de la
_ _ — _ normativa de aplicacion, cartas internacionales
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos y criterios de intervencién
10,00 6,00
Buena: La soluci6n se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
La capacidad de la propuesta para recuperar y poner en valor los elementos histéricos existentes: MUY BUENA: Incluye una descripcion de las
hasta 5 puntos. caracteristicas constructivas del inmueble y
= - - realiza un anélisis patol6gico por zonas,
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando . .
. agrupandolos segun el grado de deterioro.
con de manera amplia lo ofrecido por los demés licitadores:5 puntos
— - — - Aporta un valor adicional mediante la lectura
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
paramental de la nave principal, sin embargo en
” = — - — elacién con el planeamiento, tipo de proteccion 5,00 4,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en - .
ylo valor patrimonial no se hace unareferencia
el PPT: 2 puntos )
especifica.
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
\g} Calidad de la propuesta respecto de la calidad técnica y econdmica: hasta 15 puntos 15,00 5,00
Se valorara la definicion de las técnicas constructivas y de rehabilitacion y el estudio de soluciones BUENA: Se define brevemente el tipo de
alas patologias que presenta el edificio: hasta 10 puntos intervencion de cada espacio sin
" = - - specificaciones técnicas de los materiales a
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando emplear
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:10 puntos P )
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 6 puntos
10,00 3,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 3 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Detalle y desarrollo del estudio y justificacion del procedimiento de célculo de costes; adecuacién BUENA: Se justifica el procedimiento de calculo
alainversion méaxima prevista para la ejecucion de la obraindicada en los pliegos: hasta 5 puntos de los costes en funcion del grado de deterioro
de las zonas, que si bien se ajustan ala cuantia
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando méxima establecida en los Pliegos no
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:5 puntos contemplan especificamente capitulos y/o
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos  Partidas que se consideran imprescindibles
paralaejecucion 5,00 2,00
Buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
‘Q Calidad de la propuesta respecto a la adecuacién con el entorno: hasta 15 puntos 15,00 8,00
La coherencia de laimplantacion de la edificacion con relacion alos condicionantes BUENA: Se realiza un analisis somero de las
mediambientales de la parcela: hasta 5 puntos afecciones medioambientales y se proponen
- - medidas de proteccién y conservacion
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando ' p y
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demaés licitadores:5 puntos
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos 560 268
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en ' '
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valorara larelacion entre calidad de la urbanizacién, materiales utilizados y facilidad y menor BUENA: Si bien los materiales empleados se
coste de mantenimiento posteriores: hasta 5 puntos an parala no se
r r - hacen referencias a las labores de
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando .. L o
) . 3 PR ) conservacion y mantenimiento, durabilidad de
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos . N
las soluciones y materiales...
Muy buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
5,00 2,00
Buena: La solucién se valorard como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucién que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
Se valoraré la coherencia de la propuesta con el entorno natural, cultural y patrimonial: hasta 5 MUY BUENA: Se exponen los conocimientos
puntos sobre el entorno natural, cultural y patrimonial y
p p - la propuesta se adecua a la preservacion de
Excelente: La solucién se valorara como excelente cuando aporte un valor adicional superando a prop! P!
. : . .- esos valores.
comparativamente de manera amplia lo ofrecido por los demas licitadores:5 puntos
Muy buena: La solucién se valorara como buena cuando aporte un valor adicional importante: 4 puntos
5,00 4,00
Buena: La solucion se valorara como buena cuando aporte un valor adicional por encima de lo exigido en
el PPT: 2 puntos
Conforme a pliego: se valorara como “conforme a pliego” toda solucion que se limite a cumplir de forma
estricta con lo solicitado en el Pliego de Prescripciones Técnicas: 0 puntos
| 45,00 | 23,00
SloNO
PENALIZACION POR INCUMPLIMIENTO DE LA EXTENSION MAXIMA DEL NUMERO DE CARAS 23.00
Extension Maxima de 35 DIN-A4 Y 6 DIN-A3 (memoria 25pag+ 6planos) NO ’
CUMPLIMIENTO UMBRAL MIiNIMO
2225 CUMPLE UMBRAL
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A continuacion, se expone el resumen de valoracion de los criterios de valoracion que dependen del
juicio de valor en relacién al umbral minimo establecido en el apartado 8.1.2 del Pliego de Clalsulas
Administrativas Particulares.

LICITADOR PUNTUACION UMBRAL MINIMO
JUICIOVALOR (22,5 PUNTOS)

JOSE CARLOS NAVARRO MUNOZ 29 PUNTOS SUPERIOR UMBRAL MINIMO

MANUEL JESUS PIRIZ GIL I8 PUNTOS NO SUPERA UMBRAL MINIMO

MANUELVIOLA NEVADO 22 PUNTOS NO SUPERA UMBRAL MINIMO

PABLO ALEJADRO CRUZ FRANCO 23 PUNTOS SUPERIOR UMBRAL MINIMO

En Mérida a 0l de Agosto de 2024

LOPEZ BESIGA _ o
Cos456: MORALES JUAN ANTONIO- DA
08849651X -
S 20240801 09182979E
13:57:36 +02'00' Fecha: 2024.08.01 14:01:28 +02'00'
Rocio Lépez Besiga Juan Antonio Vera Morales
Arquitecto del Servicio de Proyectos y Obras Jefe del Servicio de Obras y Proyectos de la
Consejeria de Cultura, Turismo, Jovenes y Consejeria de Cultura, Turismo, Jovenes y

Deportes Deportes
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