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1. INTRODUCCION

A este procedimiento se han presentado seis ofertas de las siguientes
empresas, por orden alfabético:

e Celer Pawlowsky S.L.

e Oncall Europa S.L.

e Seprotec, Traduccion e Interpretacion S.L.U.
e Studio Moretto Group Srl

e Talent Intérpretes S.L.

e Tridiom S.L.

Los criterios que han de servir de base para la adjudicaciéon son los

siguientes:

o Criterios de adjudicacion cuya ponderacion depende de un juicio de valor:
hasta 50 puntos, con el siguiente desglose:

Ubicacidn fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio, tanto en la
ubicacion del contratista, como en los hubs y los domicilios de los
intérpretes: hasta 20 puntos. Se valorara la oferta por lenguas, dando
mayor puntuacion a aquellos intérpretes que realicen su trabajo desde
hubs.

Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores, asi
como de sus eventuales sustitutos, a disposicion del servicio, y
namero de los mismos, con respeto al minimo establecido en el
apartado 4.2 del pliego de prescripciones técnicas: hasta 15 puntos.
Solo se valoraran los méritos de los dos profesionales con menor
cualificacion acreditados documentalmente por medio de titulos
académicos y curriculos.

Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultdnea impone al Senado: hasta 6 puntos. Se
valoraran las acciones propuestas para la resolucion de las
incidencias y problemas técnicos que se puedan producir durante la
prestacion del servicio, los procedimientos asociados y los tiempos
maximos de reaccidon encaminados a evitar la perturbacion de su
normal desarrollo.

Calidad de la organizacion del servicio, de conformidad con lo
dispuesto en el apartado 4.1 del pliego de prescripciones técnicas:
hasta 3 puntos.

La puntuacion de cada licitador en relacion con los criterios de adjudicacion
cuya ponderacion depende de un juicio de valor sera la resultante de sumar las
puntuaciones obtenidas por la oferta que se valora en cada uno de los apartados
susceptibles de valoracion.



o Criterios de valoracion evaluables mediante formulas: hasta 50 puntos,
con el siguiente desglose:

- Servicio de interpretacion del conjunto de las cuatro lenguas objeto
del contrato, hasta 45 puntos, distribuidos de la siguiente forma:

» Precio por fraccién de hasta media hora (de 0 a 30 min) o media
hora adicional al tramo superior: hasta 19 puntos.

* Precio por tramo desde una hasta cuatro horas (de 61 a 240
min): hasta 13 puntos.

» Precio por tramo desde cinco hasta ocho horas (de 301 a 480
min): hasta 13 puntos.

- Servicio de transcripcion. Precio unitario por palabra transcrita: hasta
5 puntos.

La puntuacién de cada licitador en relacién con los criterios de adjudicacion
evaluables mediante formulas se obtendra con arreglo a la siguiente férmula:

Of (min) * Pmax
Of (x)

P(x) =
Donde:
- P(x): Puntuacién que obtiene la oferta para el apartado en valoracion.

- Of(min): Oferta mas baja de entre todas las presentadas para ese
apartado.

- Pmax: Puntuacion méxima que se puede obtener en ese apartado.
- Of(x): Importe de la oferta que se esta valorando.

La puntuacién de cada licitador en relacién con los criterios de adjudicacion
evaluables mediante férmulas se obtendra sumando las puntuaciones obtenidas
en los apartados anteriores.

Finalmente, la puntuacion total de cada licitador se calculard sumando las
puntuaciones obtenidas por la oferta que se valora en relacién con cada uno de
los dos tipos de criterios de adjudicacion (dependientes de un juicio de valor y
evaluables mediante férmulas).

2. RESUMEN Y VALORACION DE LAS PROPOSICIONES TECNICAS
PRESENTADAS

Se detalla a continuacion la evaluacion y la puntuacién de las
propuestas técnicas de las ofertas presentadas a este procedimiento.

2.1. Celer Pawlowsky S.L.



Esta empresa ha declarado como confidenciales los procedimientos de
trabajo de su oferta técnica y los datos personales de los intérpretes, por lo que
se reflejara una informacion suficiente a efectos de este informe.

2.1.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

La oferta indica que el trabajo se hara de forma remota y las
caracteristicas técnicas de su entorno de trabajo, asi como la actuacién en caso
de incidencia que no permitiera la prestacion del servicio de la forma inicialmente
prevista.

La valoracion de la oferta en este apartado es media, con una calificacion
de 9 puntos.

2.1.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)

Para la prestacion del servicio de interpretacion se destinan 13 intérpretes;
3 de catalan, 3 de valenciano, 4 de gallego y 3 de euskera, todos ellos con
acreditada formacion y experiencia en interpretacion simultanea en conferencias.

En cuanto al servicio de transcripcidn, son los propios intérpretes quienes
se encargaran de su realizacion. Todos ellos cuentan con acreditada formacion
y experiencia en la transcripcion y traduccion de textos.

La propuesta de organizacién resulta muy adecuada a las necesidades
del servicio, ya que a priori garantizan que la empresa responda en los tiempos
necesarios a las solicitudes de la actividad parlamentaria y que los trabajos se
desarrollen con los oportunos controles de calidad.

La valoracion para este apartado es alta, con una calificacion de 12
puntos.

2.1.3. Requisitos que la plataforma de prestaciéon de servicios de
interpretacion simultanea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

Se indica la plataforma de interpretacion simultdnea que se utilizaria, y
sus caracteristicas técnicas. También se incluyen los equipos que debera
dedicar el Senado a la prestacion del servicio.

La valoracion de la oferta en este apartado es media-baja, con una
calificacion de 2 puntos.

2.1.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

En relacion con el plan de contingencia que se incluye en la oferta hay
gue comenzar seflalando que se da poco detalle respecto a qué hacer si se
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produce alguna contingencia con los intérpretes, que es lo mas importante. Si se
detallan mas las contingencias relacionadas con el personal técnico y de gestion.

No se detalla la forma de resolver pérdidas de conexion de alguno de los
intérpretes, accidentes de ultima hora de uno de los intérpretes, fallos de
alimentacion, problemas en la plataforma, etc. Tampoco se establecen formas
de comunicacion de incidencias durante la sesion parlamentaria.

Por todo lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es media-
baja, con una calificacién de 2 puntos.

2.1.5. Calidad de la organizacion del servicio (hasta 3 puntos)

Se detalla el medio de comunicacion para la organizacién del servicio y
se incluye informacion pertinente sobre coordinacién técnica con el Senado.

Se dan los nombres de los responsables del servicio y de los intérpretes.

Se declara que no se va a subcontratar nada para la prestacion del
servicio.

También se menciona que dan servicio a muchos organismos de la UE:
Comision, Parlamento, Tribunal de Justicia, etc.

La valoracion de la oferta en este apartado es alta, con una calificacion de
3 puntos.

2.2. Oncall Europa S.L.

Esta empresa ha declarado como confidenciales los datos personales de
los intérpretes y del equipo técnico, por lo que se reflejara una informacion
suficiente a efectos de este informe.

2.2.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

En cuanto a la ubicacion fisica de los intérpretes, se dice que trabajaran
habitualmente desde sus propios domicilios. Para mantener los niveles de
calidad, la empresa se encarga de examinar periédicamente la configuracion
técnica de la instalaciéon del intérprete, verificando la calidad del hardware y la
conexion a internet. Se detallan varios requisitos técnicos, entre los que destaca
la necesidad de disponer de UPS (sistema de alimentacién ininterrumpida que
permite tener flujo de energia eléctrica mediante baterias cuando el suministro
eléctrico falla).

Por todo lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es media,
con una calificacion de 9 puntos.

2.2.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)



Todos los intérpretes cuentan con acreditada formacion y experiencia. Se
ofrecen 2 intérpretes titulares y 2 suplentes por idioma, salvo en euskera, que se
presenta una unica suplente.

El servicio de transcripcion sera realizado por los propios intérpretes, que
cuentan con experiencia en la materia. No se describe detalladamente el
procedimiento de prestacion de esta parte del servicio.

La valoracion para este apartado es media-alta, con una calificacién de 10
puntos.

2.2.3. Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultanea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

Se propone la utilizacion de una plataforma especializada, cuya
denominacion no se indica, aunque se dice que tiene alto ancho de banda y baja
latencia. Se incluye una larga descripcion laudatoria y se dice que la plataforma
es compatible con los receptores tradicionales, pero no se dan detalles técnicos
y no se hace referencia a las necesidades técnicas por parte del Senado.

Tampoco se dice nada de los equipos que el Senado tendra que dedicar
para recibir el audio de las tareas de interpretacion.

Ala vista de todo lo anterior, la valoracion de la oferta en este apartado es
media-baja, con una calificacion de 2 puntos.

2.2.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

Se exponen las caracteristicas para evitar incidencias (destaca la
conexion a Internet de respaldo y la fuente de alimentaciéon de respaldo) y se
propone tener a un técnico permanentemente conectado durante las sesiones
para controlar el correcto funcionamiento del servicio. También se proponen
alertas automaticas.

El plan plantea la elaboracion de un protocolo dinamico e identifica puntos
de fallo, proponiendo formas de resolverlos.

Es de destacar la sustitucion inmediata de un intérprete, el cambio de
plataforma, UPS, y la existencia de segundas lineas de conexion a Internet.

Por todo lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es alta, con
una calificacion de 5 puntos.

2.2.5. Calidad de la organizacién del servicio (hasta 3 puntos)

Se propone el uso de plataformas de mensajeria instantanea (la que se
elija) entre Senado, el técnico y el coordinador.



Se menciona el envio a los intérpretes de la grabacién para la
transcripcion.

Se incluye informacion poco detallada sobre coordinacion técnica con el
Senado, pruebas previas y control de calidad de los trabajos de interpretacion y
transcripcion.

Dan servicio de interpretacion en remoto para FRONTEX y EUAA
(Agencia de asilo de la Union Europea).

Se propone un comité de seguimiento mixto.

Se incluyen los nombres del coordinador, los intérpretes principales y los
suplentes.

Se declara que no se va a subcontratar nada para la prestacion del
servicio.

Ala vista de todo lo anterior, la valoracion de la oferta en este apartado es
media-alta, con una calificacién de 2 puntos.

2.3. Seprotec, Traduccion e Interpretacion S.L.U.

2.3.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

En cuanto a la ubicacion fisica de los intérpretes la oferta indica que
trabajaran de forma remota, siempre que cumplan con unos requisitos que no se
detallan y que les son explicados a los intérpretes en sus sesiones de formacion,
y que la empresa comprueba antes de los eventos.

La valoracion de la oferta en este apartado es media-baja, con una
calificacion de 6 puntos.

2.3.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)

Para el servicio de interpretacion se destinan 12 profesionales, con la
requerida formacion, licenciatura; 4 de catalan con dilatada experiencia, 2 de
euskera, con escasa experiencia en interpretacion simultanea, 3 de gallego y 3
de valenciano. Una intérprete de euskera, uno de gallego y uno de valenciano
acreditan experiencia como traductores, pero no como intérpretes. Afirman
contar con cientos de intérpretes, propios y externos, de los cuales se destinarian
los que figuran en la oferta a la prestacion del servicio en el Senado.

En cuanto al servicio de transcripcion, pese a que todos los intérpretes
acreditan experiencia como traductores y durante la exposicidn general sobre la
empresa se hace referencia a que es una de las actividades que desarrollan, no
se recoge referencia expresa a su prestacién ni a la organizacién del mismo.



La valoracion para este apartado es media-baja, con una calificacion de 6
puntos.

2.3.3. Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultdnea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

La plataforma de prestacion de servicios de interpretacion simultdnea que
se propone utilizar es un sistema especifico de interpretacion.

Se indica que con este sistema se facilita una cabina de interpretacion
virtual que cumple todos los requisitos de la normativa actual. Lo intérpretes se
conectan mediante un cliente web. Permite también el concurso mixto de
intérpretes in situ y en remoto. Hacen una descripcion técnica genérica de sus
sistemas de interpretacion, pero no dicen nada de la forma de cumplir el requisito
de entrega del audio traducido.

Aungque no lo especifica la oferta, el Senado debera dedicar dos
ordenadores al servicio.

La valoracion de la oferta en este apartado es alta, con una calificacion de
6 puntos.

2.3.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

No se propone un plan de contingencia, sino que se expone como se
elaborara el mismo en las reuniones iniciales del proyecto.

Se propone nombrar “titulares” de cada riesgo, que seran los
responsables de supervisar cada riesgo y su respuesta.

No hay nada concreto respecto a aspectos técnicos.

Se incluye una lista de ocho posibles contingencias que gestionan
habitualmente en otros proyectos, cinco de las cuales son inaplicables al caso
del Senado.

Por todo lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es media,
con una calificacion de 3 puntos.

2.3.5. Calidad de la organizacion del servicio (hasta 3 puntos)

Aun cuando el pliego de prescripciones técnicas dice que el Senado
pondra a disposicion del contratista el orden del dia del pleno y sus posibles
modificaciones con la antelacion que sea posible, la oferta habla de que la
solicitud de servicios comenzara con una solicitud por parte del Senado que es
recibida por el coordinador o jefe de proyecto, el Senado tiene un plazo de una
a dos horas para aceptar al intérprete asignado y después el coordinador envia
una orden de compra automatica a los intérpretes asignados. Se dice que se
realizara al comienzo del proyecto una reunion inicial para la correcta



implementacion del proyecto, pero no hay compromiso de que se vaya a aplicar
la forma de trabajo que se requiere

No se menciona en ningun momento los trabajos de transcripcion ni la
forma en que los transcriptores recibiran los audios para llevarlo a cabo.

El dnico canal de coordinacion que ofrecen entre los intérpretes y el
Senado es el correo electrénico y un numero de teléfono.

Se declara que no se va a subcontratar nada para la prestacion del
servicio.

A la vista de lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es baja,
con una calificacion de 1 punto.

2.4. Studio Moretto Group SRL

2.4.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

La oferta indica que todos los intérpretes trabajarian en un hub en Madrid
en las oficinas que segun dicen, tiene una instalacion que cumple todos los
requisitos técnicos, pero no se conoce su dotacion de equipos. Se afirma que
cumple las normas UNI EN10574, 15038 e ISO 17100, pero no se acredita
documentalmente.

A la vista de lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es
media-alta, con una calificacién de 13 puntos.

2.4.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)

Para la prestacion del servicio de interpretacion se destinan 16 intérpretes;
2 titulares y dos suplentes de euskera, de los que una de las titulares acredita
experiencia solo desde 2022 y los sustitutos no acreditan experiencia especifica,
ademas, en cuanto a los titulos y certificados sobre la formacion, estan
expedidos unicamente en euskera; 2 titulares y 3 suplentes de catalan, con
suficiente experiencia, de los cuales la tercera suplente es a su vez titular de
valenciano; 3 de valenciano, de los que una no acredita experiencia en
interpretacion; y 3 titulares y dos suplentes de gallego, de los que una no acredita
experiencia en interpretacion.

Sobre el servicio de transcripcion, no se hace referencia expresa al
mismo, aunque la mayoria de los intérpretes acreditan experiencia y titulacién en
la materia.

La valoracion para este apartado es media-alta, con una calificacién de 10
puntos.



2.4.3. Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultanea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

La plataforma de interpretacion que se propone es un sistema propio de
la empresa, integrado con un servicio de aplicacibn de videochat para el
intercambio de sefiales audiovisuales.

Se detallan los requisitos que deberé tener el sistema del Senado que se
conecte a la sesion de servicio de aplicacion de videochat para extraer el audio
de la interpretacion. De ello se desprende que el Senado tendra que dedicar dos
ordenadores personales para la prestacion del servicio.

La valoracion de la oferta en este apartado es media, con una calificacion
de 3 puntos.

2.4.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

No se presenta plan de contingencia como tal. De los apartados 4.6.3
“Como el GP gestiona los inconvenientes logisticos y posibles carencias de
personal’ y 4.11 “Gestion de las no conformidades y de acciones correctivas” de
su oferta podria extraerse alguna informacién de cémo actuarian en caso de
producirse problemas.

La valoracion de la oferta en este apartado es baja, con una calificacién
de 1 punto.

2.4.5. Calidad de la organizacion del servicio (hasta 3 puntos)

El procedimiento para solicitar sus servicios pasa por usar su sistema
propio.

Se incluye una descripcion detallada de su organizacién general del
servicio. Pero no se dice nada en la oferta de los calendarios de sesiones
plenarias y de cdmo organizar el servicio a partir de ellos, tal como se menciona
en el pliego de prescripciones técnicas.

No se hace mencion a los trabajos de transcripcion.
Aportan muchas referencias de sector publico y privado.
Se detalla el nombre de la coordinadora y los intérpretes.

En cuanto a la subcontratacion, se dice en la oferta que contrataran a
parte del personal propuesto que ahora son autonomos. Ahora no pueden
precisar qué porcentaje seria finalmente subcontratado. Lo precisaran en el
momento de firmar el contrato con el Senado.

La valoracién de la oferta en este apartado es media-alta, con una
calificacion de 2 puntos.

2.5. Talent Intérpretes S.L.
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2.5.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

En cuanto a la ubicacion fisica de los intérpretes la oferta indica que
trabajardn en sus domicilios. Se incluye una lista de los nueve intérpretes que
prestarian el servicio con las caracteristicas de los sistemas que utilizan y las de
sus lineas de comunicaciones.

No se habla de la comprobaciéon del cumplimiento de los requisitos
técnicos por parte de la empresa.

La valoracion de la oferta en este apartado es media-baja, con una
calificacion de 7 puntos.

2.5.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)

Para la prestacion del servicio de interpretacion se destinan 12 intérpretes,
dos titulares y un suplente por lengua, todos ellos con la titulacién adecuada y
experiencia en interpretacién, aunque dos de ellos con escaso tiempo
desarrollando esta actividad o la han hecho en practicas, concretamente una
intérprete de catalan y una titular y una suplente de gallego.

En lo que respecta a la transcripcidon, no se hace referencia concreta a
ella ni a su organizacion, aunque los intérpretes presentan titulos acreditativos
de su licenciatura en interpretacion y transcripcion.

La valoracion para este apartado es media-baja, con una calificacion de 6
puntos.

2.5.3. Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultdnea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

La plataforma de prestacion de servicios de interpretacidon simultanea que
se oferta es Zoom. Se hace una descripcion técnica bastante pobre y no se
establecen los requisitos técnicos necesarios para el Senado.

La valoracion de la oferta en este apartado es media-baja, con una
calificacion de 2 puntos.

2.5.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

Se incluye un breve plan de contingencia con una correcta definicién de
las acciones ante cada tipo de incidencia.

La valoracién de la oferta en este apartado es media-alta, con una
calificaciéon de 4 puntos.

2.5.5. Calidad de la organizacién del servicio (hasta 3 puntos)
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En este apartado se propone usar WhatsApp o Telegram para la
coordinacién del servicio.

Ademas de Zoom, los intérpretes tendran una videollamada por cada
idioma en mute para tener referencia visual, se supone que con la coordinadora,
ya que el Senado suministrara la senal de video y audio de la sesién con latencia
minima.

El personal del Senado extraera la sefal de audio del idioma que se
interpreta en cada momento mediante un PC dedicado.

Se menciona el nombre de la coordinadora y jefa de proyecto y su
suplente, asi como de los intérpretes titulares y suplentes.

Se declara que solo tendran empleados contratados, no subcontratados,
salvo que surgieran eventualidades.

A la vista de lo anterior, la valoracién de la oferta en este apartado es
media-alta, con una calificacion de 2 puntos.

2.6. Tridiom S.L.

2.6.1. Ubicacion fisica de los intérpretes y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la prestacion del servicio (hasta 20 puntos)

En cuanto a la ubicacion de los intérpretes, prestaran su servicio en un
hub de la empresa Olyusei ubicado en la Puerta del Sol (Madrid). De la
informacion proporcionada se desprende que es de calidad, con una sala de
control técnico, buenas comunicaciones (garantizan ancho de banda) y muy
cerca del Senado.

A la vista de lo anterior, la valoracion de la oferta en este apartado es alta,
con una calificacion de 18 puntos.

2.6.2. Calidad del perfil profesional de los intérpretes y transcriptores
(hasta 15 puntos)

Para la prestacién del servicio de interpretacion se destinan 16 intérpretes,
dos titulares y dos suplentes por lengua, todos ellos con la titulacion adecuada,
licenciatura en interpretacién y traduccion, y experiencia de al menos diez afios
en interpretacion, con excepcion de uno de euskera, que no acredita experiencia
en la materia.

En cuanto al servicio de transcripcién, son los propios intérpretes quienes
se encargaran de su realizacion. Todos ellos cuentan con acreditada formacién
y experiencia en la transcripcién y traduccién de textos.

Para la coordinacion de ambos servicios se destina un jefe de proyecto /
coordinador con 25 afios de experiencia, mas un coordinador de intérpretes. La
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propuesta al respecto en concisa pero resolutiva y bien adecuada a las
necesidades del Senado.

La valoracion para este apartado es alta, con una calificacion de 14
puntos.

2.6.3. Requisitos que la plataforma de prestacion de servicios de
interpretacion simultdnea (PPSI) impone al Senado (hasta 6 puntos)

La oferta propone utilizar como plataforma de interpretacién el sistema
Zoom, plataforma genérica no especifica para sistemas de interpretacion, pero
que permite esta funcionalidad. Se hace una descripcion pormenorizada de la
plataforma, de sus caracteristicas técnicas y se dice que los técnicos del hub
realizaran las labores de asistencia durante las sesiones entre las que se
encuentra la gestion de las grabaciones para entregar los audios a los
transcriptores.

Se detallan los requisitos del equipamiento que el Senado tiene que
dedicar a la realizacion del servicio.

Por todo lo anterior, la valoracion de la oferta en este apartado es media,
con una calificacion de 3 puntos.

2.6.4. Calidad del plan de contingencia (hasta 6 puntos)

Se incluye un plan de contingencia con una correcta definicion de las
acciones ante cada tipo de incidencia.

La valoracion de la oferta en este apartado es alta, con una calificacion de
5 puntos.

2.6.5. Calidad de la organizacién del servicio (hasta 3 puntos)

En cuanto a la organizacion del servicio, se propone utilizar el chat de
Zoom para coordinacion. Ademas se propone el uso de las llamadas telefonicas
y también el chat de Zoom para la coordinacion entre los responsables del
Senado, los técnicos de Olyusei y el coordinador de Tridiom

Se tienen en cuenta los trabajos finales de transcripcidn en la organizacion
del servicio.

Se incluye el nombre del jefe de proyecto/coordinador.

Se incluyen como referencias servicios a la Generalitat de Cataluna y
otras en Galicia, Catalufa, etc.

Declaran que subcontrataran a los intérpretes y que se controlara que
estan al dia de los pagos a Hacienda y a la Seguridad Social.
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La valoracién de la oferta en este apartado es media-alta, con una
calificacion de 2 puntos.
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3. CUADRO DE PUNTUACIONES

Celer Oncall Europa | Seprotec, Traduccion | Studio Moretto IntTé?Ierrc;:es Tridiom,
Pawlowsky S.L. S.L. e Interpretacion S.L.U.| Group, S.R.L. SpL S.L.
1. Ubicacion fisica de los intérpretes
y lineas de comunicaciones y otro
equipamiento disponible para la 9 9 6 13 7 18
prestacion del servicio (hasta 20
puntos)
2. Calidad del perfil profesional de
los intérpretes y transcriptores 12 10 6 10 6 14
(hasta 15 puntos)
3. Requisitos que la plataforma de
prestacion de servicios de
interpretacion simultanea (PPSI) 2 2 6 3 2 3
impone al Senado (hasta 6
puntos)
4. Calidad del plan de contingencia ) 5 3 1 4 5
(hasta 6 puntos)
5. Caliplgd de la organizacion del 3 ) 1 ) ) )
servicio (hasta 3 puntos)
TOTAL: 28 28 22 29 21 42
15
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