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Ayuntamiento
de Las Palmas
de Gran Canaria

Area de Gobierno de Movilidad, Promocion Econémica y Ciudad de Mar.
Promocién Econoémica y Unidad Técnica de Ciudad de Mar

Expte.: 58/22-S

Ref: ACQ/gqd

Asunto: Informe de valoracion de criterios objetivos en relacion con el
EXPEDIENTE 58/2022-S “Servicio de auditoria externa de certificacion del
sistema integrado de gestion de la playa de Las Canteras, para las disciplinas
de gestion ambiental (norma UNE EN ISO 14001), gestion de la accesibilidad
universal (Norma UNE 1700-2) y gestion de la calidad en la prestacién del
servicio (UNE ISO 13009:2016) y Q de Calidad Turisticas, y otras”.

Con fecha de 15 de diciembre de 2022, se remitid por el servicio de Contratacion,
solicitud para la valoracién de las ofertas presentadas a la licitacion del mencionado
expediente 58/2022-S, de cuatro afios de duracion, por lo que se efectian las siguientes
consideraciones:

a) Sobre los criterios sujetos a juicio de valor.

Con fecha de 7 de diciembre de 2022, en la mesa de contratacién municipal nimero 40, se
dio cuenta del informe emitido por esta Unidad Técnica de Ciudad de Mar, con fecha de 28
de noviembre de 2022, sobre la valoracion de los criterios sujetos a juicio de valor del
presente expediente ndmero 58/2022-S cuya conclusién, en un maximo de 25 puntos
posibles, resulté como sigue:

AENOR Internacional 24,4
OCA Instituto de Certificacion 24,4
SGS INTERNATIONAL CERTIFICATION SERVICES IBERICA 21,0

b) Sobre los criterios objetivos.

Los criterios objetivos suman un total de 75 puntos maximos posibles, conforme el PCPA del
expediente 58/2022-S, y se estructuran como sigue:

Criterios objetivos Puntuacién
Oferta econémica 62
Criterios sociales

Criterios de calidad ambiental
Criterios de calidad

RS

Para la valoracion de la oferta econdémica se emplea la siguiente férmula:
(PM*MO)/O

Dénde:
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Ayuntamiento
de Las Palmas
de Gran Canaria

Area de Gobierno de Movilidad, Promocion Econémica y Ciudad de Mar.
Promocién Econoémica y Unidad Técnica de Ciudad de Mar

Expte.: 58/22-S

Ref: ACQ/gqd

PM: puntuacion maxima posible: (62) Sesenta y dos puntos
O: la oferta evaluada
MO: la oferta econémica mas baja

Precisando el PCPA que:

“[...] Se valorara el porcentaje de baja (Con dos decimales) que oferten los licitadores.
Se otorgara la maxima puntuaciéon a la oferta mas baja que no sea considerada
desproporcionada o temeraria. (En caso de discrepancia entre los importes en letra y
numero de la proposicién econémica, se tomara en cuenta a todos los efectos la
cantidad figurante en letra) [...] ”

Respecto del criterio Social, Compromiso de nuevas contrataciones de personas en exclu-
sién social. (Maximo -5- cinco puntos), indica que:

“[...] se calificara con un maximo de (5) Cinco puntos a la empresa que realice un
compromiso de nuevas contrataciones de personas en riesgo de exclusion social,
debiendo precisar los puestos o categorias y duracién. Se calificara con (0) cero pun-
tos aquellas empresas que no lo realicen”.

En relacion al criterio de calidad ambiental, Huella de carbono cero. Registro de la huella de
carbono debidamente inscrito en el Ministerio para la Transicion Ecol6gica, compensacion y
proyectos de absorcion de diéxido de carbono, o equivalente, se valora con 4 -cuatro-puntos
a la empresa debidamente inscrita en ese registro o equivalente, con 0 —cero- puntos si no
consta registrada en ese registro o equivalente.

Finalmente, respecto el criterio calidad, se valora si la empresa cuenta con un sistema de
calidad ISO 9001 o equivalente, de modo que si cuenta con un sistema de gestiéon de la
calidad, por una entidad acreditada por ENAC o equivalente relacionado al objeto del
contrato, conforme la norma ISO 9001:2015 o equivalente, se valora con 4 cuatro puntos, y
si no es asi, con cero puntos.

c) Sobre las ofertas presentadas

Se han recibido tres ofertas a esta licitacion en plazo y forma. En concreto, las presentadas
por:

¢ AENOR Internacional, CIF A83076687, domiciliada en calle Génova, 6. Madrid,
Aenor, en adelante.

e OCA Instituto de Certificacion, CIF B65341075, domiciliada en Via de las Dos
Castillas, 7, Pozuelo de Alarcon (Madrid), OCA, en adelante.

e SGS INTERNATIONAL CERTIFICATION SERVICES IBERICA S.A, CIF A80773534,
domiciliada en calle Trespaderne, 29, Madrid, SGS, en adelante.

d) Sobre la valoracion de los criterios objetivos de las ofertas recibidas.
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Ayuntamiento
de Las Palmas
de Gran Canaria

Area de Gobierno de Movilidad, Promocién Economica y Ciudad de Mar.
Promocién Econémica y Unidad Técnica de Ciudad de Mar

Expte.: 58/22-S

Ref: ACQ/gqd

Del resultado del analisis de los contenidos en la oferta sujeta a criterios de valoracion objetivos
o cuantitativos, se concluyen las siguientes valoraciones:

d.1. Oferta econémica.

Las tres ofertas se han ajustado correctamente al detalle econdmico y a los requisitos fijados
en el PCAP y el PTP del presente expediente.

Igualmente, se informa que las tres ofertas son adecuadas y no presentan valores que sean
desproporcionados o anormales, todo ello con arreglo a los calculos realizados y expuestos a
continuacién, en virtud de lo dispuesto en el articulo 149.6 de la LCSP y el apartado 8° del
PCAP del presente expediente, en el que se indica textualmente que

“[...] Se considerara, en principio, como desproporcionada o anormal, la variacion a la baja
0, en su caso, al alza, de toda proposicion cuyo porcentaje sea inferior o, en su caso,
superior en 20 unidades, por lo menos, a la media aritmética de los porcentajes de baja o
alza de todas las proposiciones presentadas [...]".

'TotaI'Euros, Porcentaje de
incluido IGIC baja respecto
— Precio base de licitacion, incluido IGIC 34.813,32 €|oferta licitacion
— Oferta 1. OCA 27.884,20€ 19,90
= Oferta 2. SGS 29.200,00 € 16,12
Oferta 3. AENOR 33.306,96 € 4,33
Importe promedio ofertado por los licitadores 30.130,39€ 13,45
Desviacién de las
ofertas
presentadas
respecto el valor
porcentual
% promedio del
j d
Promedio en % de baja ofertado por Cozjfz:::s ¢
licitadores 13,45| presentadas
Oferta 1. OCA 19,90 -6,45
Oferta 2. SGS 16,12 -2,67
Oferta 3. AENOR 4,33 9,12

Como se observa, la oferta para los cuatro afios mas baja se realiz6 por Oca, con 27.884,20
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Ayuntamiento
de Las Palmas
de Gran Canaria

Area de Gobierno de Movilidad, Promocion Econémica y Ciudad de Mar.
Promocién Econoémica y Unidad Técnica de Ciudad de Mar

Expte.: 58/22-S

Ref: ACQ/gqd

euros incluyendo IGIC, seguida de SGS (29.200 €) y finalmente, de AENOR (33.306,96 €).

El porcentaje promedio de baja respecto el presupuesto base de licitacion fue de un -13,45%,
quedando por debajo las ofertas realizadas por Oca (-6,45% respecto el promedio de ofertas
realizadas) y SGS (-2,67% respecto el promedio de ofertas realizadas), mientras AENOR fue
un 9,12% superior al promedio de las ofertas realizadas.

Aplicando a este subcriterio, oferta econémica (62 puntos maximos), la férmula ya referida
resultaria como sigue para cada oferta:

Oferta econdmica Puntuacion

Oferta 1. OCA 62,00
Oferta 2. SGS 59,21
Oferta 3. AENOR 51,91

d.2. Criterios sociales.

Ninguna de las tres empresas suscribié el compromiso de contratar para la ejecucion a
personas en exclusién social.

Por lo que se valora cero este subcriterio en los tres casos.

d.3. Criterio de calidad ambiental.

La empresas SGS aporta registro de la huella de carbono conforme los requisitos.

No aportan registro de huella de carbono o equivalente ni OCA, ni AENOR. Se califica con
cuatro puntos a SGS y con cero las dos restantes.

d.4. Criterio de calidad.

Las tres ofertas aportan elementos justificativos suficientes que acreditan que cuentan con
sistemas de gestion propios 1ISO 9001 o equivalentes.

Las tres ofertas se valoran con cuatro puntos.

e) Sobre los resultados de las valoraciones de los criterios sujetos a juicio de valor
y objetivos.

Considerando las ofertas cursadas y lo expuesto se obtienen los siguientes resultados del
proceso de valoracion realizado:
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Ayuntamiento
de Las Palmas
de Gran Canaria

Area de Gobierno de Movilidad, Promocién Economica y Ciudad de Mar.
Promocién Econémica y Unidad Técnica de Ciudad de Mar

Expte.: 58/22-S

Ref: ACQ/gqd

Criterios adjudicacion PCPA, Expte 58/22-S Resultado evaluaciéon

Criterios Maximo OCA SGS AENOR

1. Sujetos ajuicio de valor

Memoria técnica 25,00 24,40 21,00 24,40

2. Objetivos

Oferta econdmica 62,00 62,00 59,21 51,91

Criterios sociales 5,00 0,00 0,00 0,00

Criterios de calidad ambiental 4,00 0,00 4,00 0,00

Criterios de calidad 4,00 4,00 4,00 4,00
TOTAL 100,00 90,40 88,21 80,31

Como se observa, en atencion a los datos obrantes en el expediente 58/2022-S y al examen
de valoracién efectuado con arreglo a los criterios de adjudicacion y a los requisitos técnicos
contenidos en el PCPA 'y PTP del expediente 58/2022-S, se obtendria la siguiente clasificacion
final, ordenados de mas puntuacién a menos:

1. OCA: 90,40 puntos sobre 100 maximos posibles.
2. SGS: 88,21 puntos sobre 100 maximos posibles.
3. AENOR: 80,31 puntos sobre 100 maximos posibles.

De lo anterior, salvo superior criterio, se propone que se valore por el 6rgano competente la
adjudicacion del presente expediente de licitacion 58/22-S a favor de OCA Instituto de
Certificacion, CIF B65341075 e importe total de 27.884,20 € por cuatro afios.

Lo cual sera prorrateado por importes iguales para cada ejercicio conforme lo expuesto en el
anexo VIl del PCAP, dénde dice: “[...] Siempre se facturaran importes iguales totales para cada
uno de los cuatro afios y, en su caso, también para la prérroga [...]", esto es, 6.971,05 euros
por anualidad incluyendo IGIC, lo que significaria 1.824,20 € de IGIC 7% y un total sin IGIC de
26.060 euros para todo el periodo.

Lo que se informa a los efectos oportunos.

Las Palmas de Gran Canaria, mediante fecha y firma electrénica.

El Jefe de la Unidad Técnica de Ciudad de Mar
Andrés Caballero Quintana

A/A: Servicio de Contratacion
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