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EXCMO. AYUNTAMIENTO DE CASTELLO DE LA PLANA

arquitectura urbana

La Arquitecto municipal que suscribe, a la vista de la documentacion
presentada en el sobre B relativa a los criterios no cuantificables
automaticamente en las ofertas presentadas para la contratacién, mediante
procedimiento abierto, de las obras relativas a la “REFORMA ASEOS CEIP
LLUIS REVEST DE CASTELLON DE LA PLANA”, emite el siguiente

INFORME:
1. ANTECEDENTES

En el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP) que regulan la
contratacion de referencia se establece, en relacién con los conceptos a incluir en el
sobre B de las ofertas y su valoracion técnica, lo siguiente:

“... 8- PRESENTACION DE PROPOSICIONES.

Los licitadores presentaran sus proposiciones en tres sobres virtuales de forma electrénica a través de la
Herramienta de preparacion y presentacion de ofertas de la Plataforma de Contratacion del Sector
Publico y dichos sobres deberan firmarse utilizando la firma electrénica que le proporcionara la PLACSP.

Sobre B: Documentacion relativa a criterios cuya valoracion depende de un juicio de valor.

B.1. Propuesta Técnica.

En esta memoria el licitador describira la forma en la que ejecutara la obra en caso de ser adjudicatario, la
cual contendra como minimo los apartados que se indican y que se tendran en cuenta en la valoracion de
las proposiciones presentadas:

Estudio y conocimiento de la obra a ejecutar.
Estudio y conocimiento del proyecto y del ambito de actuacion.

Estudio y conocimiento de las obras, singularidades a considerar para la adecuada ejecucion de la obra y
descripcién de la organizacion fisica de las obras.

Afecciones causadas por la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecucion de la obra y medidas
correctoras.

Programacion de la obra.

Metodologia de la ejecucion y control de la obra.

Descripcion de los equipos y materiales a disposicion de la obra.

Descripcion de los medios humanos puestos a disposicion de la obra.

B.2. Propuesta de Mejoras.

El licitador propondra las mejoras que considere oportunas segun las siguientes especificaciones:

- Requisitos. Las mejoras deberan estar vinculadas con el objeto del contrato y no podran alterar la
naturaleza de las prestaciones que figuran en el proyecto, ni el objeto del contrato.

En ningtdn caso las mejoras propuestas supondran un coste adicional al Ayuntamiento ni su ejecucion
excedera del plazo de ejecucion de las obras.

No se admitirdn como mejoras aquellas que se consideren estrictamente necesarias para la ejecucion
de la obras, que sean consideradas como obligaciones del licitador segun lo dispuesto en el pliego de
prescripciones t o aquellas en las que existan dudas respecto a la viabilidad de su completa ejecucion.

- Limites. El importe global de la propuesta de mejoras no podra superar el 15% del presupuesto de
ejecucion material de la obra, por lo que no se puntuaran aquellas que superen este importe.

- Modalidades. Las mejoras propuestas iran referidas a alguna de las siguientes modalidades:
Mejoras a la calidad, uso y/o embellecimiento de las obras.
Mejora de la seguridad en la ejecucion de las obras.
Mejoras en cuanto al empleo de técnicas sostenibles para la ejecucion de la obra.
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Mejoras que repercutan en la eficiencia de las instalaciones tanto en la ejecuciéon como en su
posterior explotacion.

- Caracteristicas. Para cada mejora propuesta, se debera presentar una memoria descriptiva en la que
se incluira:

Justificacion de la necesidad de la misma y de la modalidad de la mejora, una descripcion detallada
de las actuaciones, de las especificaciones técnicas de todos los equipos necesarios y de la
viabilidad de su completa ejecucion.
Documentacion gréfica (reportaje fotogréfico, esquemas, planos generales y de detalle).
Relacién de unidades de obra, mediciones y presupuesto. Para ello se utilizaran los precios que
figuran en el proyecto, en su defecto, precios que figuran en el ultimo Cuadro de Precios publicado
por el Instituto Valenciano de la Edificacién (IVE), y en dltima instancia se recurrira a precios de
mercado debidamente justificados mediante ofertas de proveedores. En caso de que varios
licitadores ofrezcan la misma mejora exactamente con diferentes importes, se aplicara para su
valoracion, el menor precio.

102 CRITERIOS DE ADJUDICACION DEL CONTRATO.-

... para la valoracion de las proposiciones presentadas y la determinacion de la oferta con la mejor
relacion calidad precio, se establecen los siguientes criterios cualitativos y econdémicos para la
adjudicacion del contrato, por orden decreciente de importancia, con arreglo a la siguiente ponderacion:

1. Propuesta Técnica, hasta un maximo de 22 puntos.
Las propuestas se valoraran hasta un maximo de 22 puntos, en base a los siguientes criterios:

B.1 PROPUESTA TECNICA: P‘r':;‘)‘(?;f“

B.1.1 ESTUDIO Y CONOCIMIENTO DE LA OBRA A EJECUTAR: 10 puntos
(a) Estudioy conocimiento del proyecto y del &mbito de actuacion. 4 puntos
(b) Estudjo )_/'conocimiento 'de Ila,s o!:)r'as, sigularidades a considerar para la adecuada ejecucion de las obras y 4 puntos

descripcion de la organizacion fisica de las obras.
(c) Afecciones causadas por la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecucion de la obra y medidas 2 puntos
correctoras

B.1.2 PROGRAMACION DE LA OBRA: 12 puntos
(@) Metodologia de la ejecucion y control de la obra. 12 puntos
(b) Descripcién de los equipos y materiales a disposicién de la obra. 4 puntos
(c) Descripcién de los medios humanos puestos a disposicion de la obra. 4 puntos

La valoracion de la propuesta técnica se realizara mediante la comparacion de las ofertas en cada uno de
los apartados y subapartados anteriormente expuestos, calificandose cada uno de ellos como: “Muy
Detallado”, “Detallado”, “Breve”, “Muy Breve” o “No se Especifica” en funcién de la concrecion,
adecuacion, justificaciéon y grado de detalle. En general, en toda la propuesta técnica también se tendra
en cuenta la presentacion de los trabajos, estructura, facilidad de comprension, la claridad y concrecion
de los diferentes aspectos.

La puntuacién para cada uno de los calificativos se realizara de forma proporcional otorgandose la
maxima puntuacién al calificativo “Muy detallado”, 0 puntos cuando “No se especifica” y al resto
proporcionalmente entre ambos extremos.

Se establece un umbral minimo de 50% de la puntuacién en la propuesta técnica para continuar en el
proceso selectivo, por lo que quedaran excluidas del procedimiento de selectivo aquellas ofertas que no
superen una puntuacion minima de 6 puntos en la valoracion total asignada al apartado “B.1
PROPUESTA TECNICA”.

2. Propuesta de Mejoras, hasta un maximo de 2 puntos.

Las puntuaciones se realizaran sobre el Importe de Ejecuciéon Material de las mejoras propuestas, las
cuales seran ponderadas por un coeficiente que adoptara un valor entre 0 y 1 en funcion de la
justificacion e idoneidad de las mismas.
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Se asignara la maxima puntuacion (2 puntos) a la empresa que haya obtenido el mayor Importe
Econdémico Ponderado Total, IMPmax, puntuandose el resto de las ofertas de forma proporcional respecto
a ésta, segun la siguiente férmula, y con una precision de dos decimales redondeandose al mas proximo.

Pempresa =Y (IMi x Ci) x 2/ IMPmax

donde,

Pempresa = Puntuacion de la Propuesta de Mejoras de cada empresa.

IMi = Importe econémico de cada una de las mejoras propuestas por la empresa.
IMPmax = Importe Maximo Ponderado.

Ci = Coeficiente de ponderacion asignado para cada mejora:

Seréa cero (0) cuando,

- No se incluya el desglose de la justificacion econdmica de cada una de las mejoras, mediciones y
precios unitarios, y por tanto la justificacién de la misma sea insuficiente.

- Aquellas mejoras que a criterio de los Servicios Técnicos Municipales no presenten la calidad
suficiente o la funcionalidad necesaria.

- Cuando el licitador no asuma el importe econémico necesario para la ejecucion global de la mejora.

Adoptara un valor entre 0 y 1, a juicio de los Servicios Técnicos Municipales, en funcién de los siguientes
aspectos,

- Importancia e idoneidad de la mejora ofertada.
- Justificacion y grado de definicion de la mejora ofertada.

”

2. VALORACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS.-

Analizada la documentacion incluida en el sobre B de las distintas ofertas admitidas se
comprueba que todas ellas se ajustan al proyecto de ejecucién y al PCAP, y conforme
a los criterios de valoracion expresados en dicho pliego se procede a la valoracion de
los distintos conceptos enumerados en el mismo.

2.1. PROPUESTA TECNICA.-

En funcién de los distintos apartados especificados anteriormente y reflejados en el
PCAP, se establecen las puntuaciones para cada plica atendiendo a las
consideraciones que se expresan a continuacion:

En cuanto al estudio y conocimiento de la obra a ejecutar BECSA realiza un
estudio y conocimiento del proyecto y del ambito de actuacion muy detallados
(aunque apreciamos contradicciones en la diferencia de medicion aportada. Por
contra, si que estamos de acuerdo en la puntualizacidon realizada en los precios
descompuestos); realiza un estudio y conocimiento de las obras, singularidades a
considerar para la adecuada ejecucion de la obra y una descripcién de la organizacion
fisica de las obras muy detalladas; y una descripcion de las afecciones causadas por
la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecucion de la obra y medidas
correctoras muy detalladas. Se le asigna una puntuacion de 10 puntos.

En cuanto al estudio y conocimiento de la obra a ejecutar OMEGA INGENIA
OBRAS Y SERVICIOS SL realiza un estudio y conocimiento del proyecto y del ambito
de actuacion detallados; realiza un estudio y conocimiento de las obras,
singularidades a considerar para la adecuada ejecucion de la obra y una descripcién
de la organizacion fisica de las obras muy detalladas; y una descripcion de las
afecciones causadas por la obra e incidencias que puedan afectar a la ejecucién de la
obra y medidas correctoras muy detalladas. Se le asigna una puntuacion de 9
puntos.
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En cuanto a la programacién de la obra BECSA realiza una metodologia de la
ejecucion y control de la obra muy detallada, una descripcion de los equipos y
materiales a disposicién de la obra muy detallados y descripcién de los medios
humanos puestos a disposicion de la obra muy detallados. Se le asigha una
puntuacion de 12 puntos.

En cuanto a la programacién de la obra OMEGA INGENIA OBRAS Y SERVICIOS SL
realiza una metodologia de la ejecucion y control de la obra detallada, una descripcion
de los equipos y materiales a disposicion de la obra muy detallados y descripcion de
los medios humanos puestos a disposicion de la obra muy detallados. Se le asigna
una puntuacién de 11 puntos.

RESUMEN DE LA VALORACION DE LAS PROPUESTAS TECNICAS.-

Resultan asi, en resumen, las siguientes puntuaciones:

Puntos estudio y Puntos PUNTOS
PLICAn°® (EMPRESA conocimiento obra s PROPUESTA
a ejecutar FHEREETEEI E0E TECNICA
1 BECSA 10°00 1200 22'00
OMEGA INGENIA OBRAS Y , , .
2 SERVICIOS SL 9'00 11'00 20’00

2.2. MEJORAS PROPUESTAS.-

Para la valoracion de este apartado se procede en primer lugar a analizar todas las
mejoras propuestas por los licitadores que han obtenido la puntuacion minima en el
apartado anterior.

En esta ocasion se ha adoptado el coeficiente de ponderacion de 1’00 para todas
las mejoras propuestas relacionadas con las modalidades establecidas en el
PCAP (calidad, uso y/o embellecimiento; seguridad en la ejecucion de las obras;
empleo de técnicas sostenibles para la ejecuciéon de la obra; que repercutan en la
eficiencia de las instalaciones tanto en la ejecucién como en su posterior explotacion)
y se ha adoptado el coeficiente 0 para la mejora consistente en la diferencia de
mediciones dado que no est4 relacionada con ninguna de estas modalidades.

Las mejoras relacionadas con la calidad, uso y/o embellecimiento de las obras son
las siguientes: no se presenta ninguna mejora de este tipo.

Las mejoras relacionadas con la seguridad en la ejecucion de las obras es la de
coordinacion de seguridad y salud propuesta por BECSA.

Las mejoras que repercuten en la eficiencia de las instalaciones tanto en la
ejecucibn como en su posterior explotacion son el certificado de la huella de
carbono propuesta por BECSA.

En cuanto a las mejoras exactamente iguales propuestas por varios licitadores,
conforme a lo establecido en el PCAP, se valoran segun el menor precio ofertado, en
este caso, s6lo BECSA presenta mejoras.

En las tablas anexas se aplican dichos coeficientes a la valoracion econdmica de cada
mejora Imi ofertada en la correspondiente plica.

Resulta asi la siguiente valoracion econdmica ponderada Imp para cada una de las
plicas.
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PLICA n°1. BECSA

Descripcion de la mejora propuesta
Coordinacion de seguridad y salud
Certificado de la huella de carbono
TOTAL VALORACION ECONOMICA

Valoracién segun
plica Imi

arquitectura urbana

Coeficiente
ponderacién
Ci
1.575,00 1'00
350,00 1'00

PLICA n° 2. OMEGA INGENIA OBRAS Y SERVICIOS SL

Valoracién
econdémica
Imp

1.575,00
350,00
1.925,00 €

La empresa OMEGA INGENIA OBRAS Y SERVICIOS SL no presenta oferta de

mejoras.

RESUMEN DE LA VALORACION DE LAS MEJORAS OFERTADAS.-

Aplicando el criterio de valoracién de las ofertas para la propuesta de mejoras
establecido en la clausula 102 del PCAP, mediante la aplicacién de la expresion

resultan las siguientes puntuaciones :

Pempresa =Y (IMi %X Ci) x 2/ IMPmax

PLICA n° EMPRESA Imp (€) Pempresa
1 BECSA 1.925,00 200
2 OMEGA INGENIA OBRAS Y SERVICIOS SL 0,00 0’00
CONCLUSION.-

Atendiendo a la valoracién efectuada por cada uno de los distintos conceptos, en la
forma establecida en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la
contratacion, resulta la siguiente valoracion técnica total para cada una de las ofertas:

Puntos Puntos PUNTOS
]
Al 2l S Propuesta Téchica Mejoras TOTAL
1 BECSA 22'00 200 2400
OMEGA INGENIA OBRAS Y , .
2 SERVICIOS SL 20’00 0’00 20,00

Todo lo cual se informa a los efectos oportunos.

Castell6 de la Plana, diciembre de 2019.

(Documento firmado electrénicamente al margen)
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