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INFORME TECNICO SOBRE CRITERIOS CUANTIFICABLES MEDIANTE JUICIO DE
VALOR (NO VALORABLES MEDIANTE FORMULAS) DE LAS PROPUESTAS
TECNICAS PRESENTADAS EN LA LICITACION “DESARROLLO GIS
CORPORATIVO”

. OBJETO DEL INFORME

Segun lo indicado en el Anexo 10 del Pliego de Condiciones Administrativas Particulares
(PCAP) las propuestas de esta licitacion se evaluaran con arreglo a la siguiente formula,
y de conformidad con los siguientes criterios, cuantificables automaticamente y mediante
juicio de valor:

La Puntuacién Global (P.G.) se obtendra de la suma de las puntuaciones obtenidas en:

Criterios cuantificables mediante juicio de valor: A (méaximo 60 puntos)
Criterios cuantificables mediante férmulas B (méximo 40 puntos)

Obteniéndose la Puntuacién Global de la oferta “i" mediante la férmula siguiente:
P.G.i= Ai +Bi

A: Criterios cuantificables mediante juicio de valor (60 puntos)
B: Criterios cuantificables mediante férmulas (40 puntos)

La finalidad de este informe es evaluar los criterios cuantificables mediante juicio de
valor, de las ofertas admitidas, con arreglo a las previsiones del Pliego de Condiciones
Particulares que se detallan:

Cuadro de criterios cuantificables mediante juicio de valor (hasta 60 puntos):

e Solucién propuesta: Se puntuard hasta un maximo 50 puntos, teniendo en
cuenta lo siguiente:

o Memoria técnica del proyecto:
Se valora la calidad técnica, el detalle, coherencia y concrecion, asi como la
inclusién de esquemas y graficos que faciliten su comprensiéon con un maximo de
extension de 70 paginas y donde no se valorara la mera aportacion de manuales,
fichas técnicas, etc. Se puntuara hasta un maximo 40 puntos.

o Video demostrativo: Se puntuard hasta un maximo 10 puntos.

e Organizacion y gestion del proyecto. Se puntuard hasta un maximo de 4
puntos desglosado de la siguiente manera:
o Cronograma de tareas e hitos. Se puntuara hasta un maximo de 2
puntos.
o Estructura organizativa y gestion de los interesados del proyecto (equipo
de trabajo). Se puntuara hasta un maximo de 1 punto.
o Procedimientos de seguimiento y control establecidos dentro del
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proyecto. Se puntuara hasta un maximo de 1 punto.
e Modelo de gestidn de riesgos y gestion de la calidad. Se puntuara hasta un
Il. EVAL&ATIG Bpuntos desglosado de la siguiente manera:
CRITERIOS Metodologia a aplicar en la gestién de riesgos. Se puntuard hasta un
maximo de 2 puntos.
o Mecanismos de seguimiento y control de riesgos durante la prestacion del
servicio. Se puntuara hasta un maximo de 1 punto.
o0 Medidas para aseguramiento de la calidad y control de la calidad. Se
puntuara hasta un maximo de 2 puntos.

e Mejoras que aportan valor afadido al contrato. Se puntuara hasta un maximo
de 1 punto.

Las memorias técnicas presentadas por los licitadores, segun la puntuacién global
obtenida, quedaran encuadradas en dos intervalos:

e Memorias técnicas con calidad técnica inaceptable: aquellas cuya valoracion
técnica (MT) sea inferior a 35 puntos.

e Memorias técnicas con calidad técnica suficiente: aquellas cuya valoracion
técnica (MT) sea superior o igual a 35 puntos.

Las ofertas situadas en el intervalo de calidad técnica inaceptable no continuaran a la
siguiente fase de la licitacién, y no seran tomadas en consideracion para el calculo de
las ofertas anormalmente bajas ni para la determinacion de la oferta mas ventajosa, de
manera que, en el caso de no existir ofertas en el otro intervalo, se procedera a declarar
desierta la licitaciéon, al no haber concurrido al mismo ofertas de calidad técnica
suficiente.

Il. EVALUACION DE CRITERIOS

Existen dos ofertas a valorar, presentadas por las siguientes empresas:

1 |IPD INGENIERIAY ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y
PROYECTOS, S.A.

2

ANALISIS DEL CONTENIDO DE LA MEMORIA TECNICA

Revisada la memoria presentada por las empresas licitantes, se ha determinado que se
ajustan a los criterios generales exigidos en el pliego de bases de la presente licitacion,
por lo que se analiza la oferta:

IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

La empresa IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U. ha elaborado una
memoria con una calidad buena de la oferta, detalle y coherencia en la descripcién de
las fases, esquemas y graficos. Aportan detalles e innovacién con respecto a la solucién
existente en histdrico de Catastro, comparacién de capas y aportan informacién con
detalle sobre el GMAO.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

La empresa FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L.. — TECNICA Y
PROYECTOS, S.A. ha elaborado una memoria con calidad técnica suficiente con un
buen detalle en la descripcidon de las fases, coherencia y concrecién de cada una de las
tareas. Se incluyen graficos explicativos, detalle y ejemplos de otras herramientas que
han desarrollado. Has aspectos que se tratan de forma global en la solucién propuesta,
como: falta detalle sobre la informacién cruzada de capas, sobre actualizacion y gestion
de la informacion del Catastro y sobre la integracién del GMAO.
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VIDEO DEMOSTRATIVO

Revisado el/los video/s por las empresas licitantes, se ha determinado lo siguiente:

IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

La empresa IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U. ha elaborado un
video bueno demostrativo de la solucién actual y mejoras con videos adicionales a las
soluciones aportadas.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

La empresa FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L.. — TECNICA Y
PROYECTOS, S.A. ha elaborado un video demostrativo elaborado de la solucién
ofrecida, aunque con poco detalle en la realizacion de alguna de las fases.

ORGANIZACION Y GESTION DEL PROYECTO

Revisada la aportaciéon de las empresas en cuanto a la organizacién y gestion del
proyecto, se ha determinado lo siguiente:

IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

La empresa IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U. ha elaborado un
documento con la organizacion y gestién del proyecto que:

e Cronograma de tareas e hitos: cronograma detallado, tareas descritas aunque
detallan méas contenido que descripcion en plazos.

e Estructura organizativa y gestion interesados (equipo de trabajo): descripcion
buena del equipo de trabajo con detalle de sus responsabilidades, con
organigrama y descripcidén organizacion interna. Afiaden 6 miembros al equipo
minimo.

e Procedimientos de seguimiento y control dentro del proyecto: descripcion buena
de los procedimientos de seguimiento y control del proyecto. Equipo muy
completo.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

La empresa FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L.. — TECNICA Y
PROYECTOS, S.A. ha elaborado un documento con la organizacién y gestion del
proyecto que:

e Cronograma de tareas e hitos: descripcién buena de los hitos con detalle de la
tarea y las participaciones en las mismas del equipo, con poco detalle al
considerar solo 9 meses del contrato.

e Estructura organizativa y gestion interesados (equipo de trabajo): descripcién
buena del equipo de trabajo, tareas, organigrama del equipo y afadiendo 3
miembros al minimo exigido.

e Procedimientos de seguimiento y control dentro del proyecto: descripcién
excelente de los procedimientos de seguimiento y control del proyecto, con
cuadro de mando que refleja el avance de las fases.

MODELO DE GESTION DE RIESGOS Y GESTION DE CALIDAD

Revisada la aportacion de las empresas en cuanto al modelo de gestién de riesgos y
gestion de calidad, se ha determinado lo siguiente:

IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

La empresa IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U. ha elaborado un
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documento que:
e Metodologia para gestion de riesgos: descripcion detallada de los posibles
Il. EVAISYATION DE
CRITERBO8nismos de seguimiento y control de riesgos (prestacion de servicios):
descripcion detallada de mecanismos de seguimiento y control de riesgos.
e Medidas para asegurar calidad y control de calidad: descripcién detallada del
plan de gestion de calidad, expuesto de forma clara.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

La empresa FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L.. — TECNICA Y
PROYECTOS, S.A. ha elaborado un documento que:
e Metodologia para gestion de riesgos: descripcion detallada de los posibles
riesgos.
e Mecanismos de seguimiento y control de riesgos (prestacion de servicios):
descripcién detallada de mecanismos de seguimiento y control de riesgos.
e Medidas para asegurar calidad y control de calidad: descripcion excelente de las
medidas para aseguramiento calidad incluyendo mecanismos, mejora continua.

MEJORAS QUE APORTAN VALOR ANADIDO AL CONTRATO

Revisada la aportacion de las empresas en cuanto a las mejoras que aportan al valor
afiadido al contrato se indica lo siguiente:

IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.

La empresa IDP INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U. ha elaborado un
documento que aporta las siguientes mejoras:
e Captura/toma de datos de campo mediante el portal web de PIGAM.
e Adicion de herramientas de Machine Learning que permita simular y optimizar los
procesos de gestion (simulport, medicion de depdsitos).
e Integrar los servicios de Autodesk para usarlos como CDE de la informacion BIM
y AutoCad.

FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

La empresa FUTURA U.T.E. CIVILNOVA SOLUTIONS S.L.. — TECNICA Y
PROYECTOS, S.A. ha elaborado un documento que aporta las siguiente mejoras:
e Visor BIM mediante un mddulo creado por la UTE.
e Sala Virtual que permite visualizar ciertas informaciones.
e Plataforma para coordinacion de actuaciones que permita visualizar parametros
mediante cuadros de mando.

<
—
o
>
b
X
14
N
©
~
w
I
N
o
=
N~
(2}
N
w
[
o
—
N
N
~
i=1
he]
o
®
h=l
o
>
o
9
o
1y

Verificacion: https:/sede.puertoaviles.gob.es/
. Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 4 de 5




Por tanto, la valoracion de los criterios cuantificables mediante juicio de valor de la
oferta de los dos licitadores es la siguiente:

Ne Descrincion Puntuacion | Puntuacion
P IDP UTE
1 [Memoria técnica 37,43 32,29
2 |Video demostrativo 8,00 7,00
3 Cronograma de tareas e hitos 1.60 1,00
4 |Estructura organizativa y gestién interesados 1,00 0,90
5 Procedimientos de seguimiento y control dentro de 0.80 1,00

proyecto

6 |Metodologia para gestion de riesgos 2,00 2,00
7 |Mecanismos de seguimiento y control de riesgos 1,00 1,00
8 |Medidas para asegurar calidad y control calidad 1,80 2,00
9 |Mejoras que aportan valor afiadido al contrato 1,00 1,00
Total 54,63 48,19

Con lo cual, de acuerdo con lo establecido en el pliego, se le otorga una puntuacion
total de 54,63 puntos al licitador IDP_INGENIERIA Y ARQUITECTURA IBERIA, S.L.U.
y una puntuacion total de 48,19 puntos al licitador FUTURA U.T.E. CIVILNOVA
SOLUTIONS S.L. - TECNICA Y PROYECTOS, S.A.

Documento firmado por el Técnhico de Infraestructuras:
Héctor Fernandez Teso
Documento firmado por el Responsable de Sistemas de informacion:
Fernando Garcia Olalla
Documento firmado por el Técnico de Infraestructuras:

Adrian Llana Méndez
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