COMUNIDAD DE REGANTES SANTA  ACUERDO DE RESULTADO DE VALORACION CRITERIOS
CRUZDEALCOLEADECINCA o} JETOS A EVALUACION PREVIA (SOBRE DOS)

EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN EL PROYECTO DE
EXPEDIENTE: MODERNIZACION INTEGRAL DE LA INFRAESTRUCTURA HIDRAULICA DE LA
’ COMUNIDAD DE REGANTES SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE CINCA
(HUESCA)
N/REF.: H-160009/ 2019/ 01

D. Ramén Cascarosa Salillas, con D.N.I. n° 18056283H, Presidente de la Comunidad de Regantes
Santa Cruz de Alcolea de Cinca, actuando en el gjercicio de las facultades de 6rgano de contratacion del
procedimiento de adjudicacién del contrato de referencia, de conformidad con lo estipulado en el articulo
323.2 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico.

EXPONE

PRIMERO: Que se ha elevado a este 6rgano de contratacién el acuerdo de evaluacion previa de las
ofertas admitidas en el presente procedimiento, adoptado con fecha 30 de abril de 2019 por la Unidad
Juridico — Técnica, 6rgano de asistencia al que corresponde la tramitacion, calificacion y evaluacion de las
ofertas del presente procedimiento de adjudicacién.

En dicho acuerdo se hace constar el resultado de la valoracién otorgada a cada una de las ofertas
admitidas, habiéndose comprobado que Ia valoracion técnica de Ia documentacion sujeta a evaluacién previa
se ha efectuado de conformidad con el procedimiento y criterios de valoracion establecidos en el Anexo XI

del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige el presente procedimiento. Se adjunta acta al
presente acuerdo.

SEGUNDO. Que, asimismo, se ha puesto a disposicion de este érgano de contratacion la documentacion
técnica presentada por los licitadores en el Sobre n® DOS, asi como el Informe de Valoracion de los criterios

sujetos a evaluacion previa, emitido con fecha 26 de abril de 2019 por el Departamento de Infraestructuras
de SARGA.

La puntuacién otorgada en cada uno de los criterios y su motivacién se encuentra detallada en el informe
de valoracion, con base en el juicio de valor efectuado por los técnicos cualificados firmantes del mismo. Se
adjunta informe al presente acuerdo.

A la vista de la propuesta de la Unidad Juridico — Técnica y de la documentacién aportada, el 6rgano de
contratacién

ACUERDA

PRIMERO. Aprobar el resultado de la evaluacién previa de la Documentacién Técnica del Sobre n°® DOS
de cada una de las proposiciones admitidas en el presente procedimiento de adjudicacion que, de
conformidad con la propuesta elevada por la Unidad Juridico — Técnica, érgano de asistencia al que
corresponde la tramitacién, calificacion y evaluacion de las ofertas del presente procedimiento de
adjudicacion, es el siguiente:

PUNTOS
DOCUMENTACION
NP EMPRESA NIF TECNIER
SOBRE DOS
UT.E COMPANIA DE OBRAS ~PUBLICAS, | oo 0
1 HORMIGONES Y ASFALTOS, S.LL.U. & SOCIEDAD | “oo02 493 15,05
GENERAL DE OBRAS, S.A.
5 UT.E. MARCO OBRA PUBLICA, S.A. & MARCO | A22047591 & 59 5
INFRAESTRUCTURAS Y MEDIO AMBIENTAL, S.A. | A99498255 ‘

Pagina 1 de 2



COuanaD DE REGANTES SANTA - ACUERDO DE RESULTADO DE VALORACION CRITERIOS
SUJETOS A EVALUACION PREVIA (SOBRE DOS)

Todas las ofertas han alcanzado la puntuacién minima de 15 puntos establecida como umbral de corte
para continuar en el procedimiento, por lo que no procede descartar ninguna oferta, de conformidad con 1o
establecido en el Anexo Xl del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

SEGUNDO. Ordenar que, una vez celebrado el acto de apertura publica de los Sobres n° TRES
"OFERTA ECONOMICA Y PROPUESTA SUJETA A EVALUACION POSTERIOR” de los licitadores
admitidos, se continle con la valoracién de las ofertas de conformidad con los criterios de adjudicacion
objetivos establecidos en el Anexo Xl del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige este
procedimiento.

TERCERO. Declarar que todos los miembros de la Unidad Juridico-Técnica gue han participado en el
presente procedimiento hasta la fecha de adopcion del presente acuerdo han manifestado expresamente no
hallarse incursas en ningun supuesto de conflicto de intereses que pudiera comprometer su imparcialidad e
independencia. Asimismo, declarar que durante el desarrollo del procedimiento no ha devenido ninguna
circunstancia nueva que pudiese constituir conflicto de intereses respecto del érgano de contratacion.

De conformidad con lo estipulado en el articulo 44 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del
Sector Publico, contra el presente acuerdo podra interponerse, con caracter potestativo y gratuito, recurso
especial en materia de contratacion ante el Tribunal Administrativo Central de Recursos Contractuales, en el

plazo de quince dias habiles a contar desde el dia siguiente a aquel en que se haya tenido conocimiento del
presente acto.

A tal efecto, se hace constar que se procedera a la publicacion del presente acuerdo mediante anuncio
en el perfil de contratante de la Comunidad de Regantes Santa Cruz de Alcolea de Cinca vy,
simultaneamente, se procedera a su notificacién individual a la empresa excluida del presente procedimiento,

mediante comunicacion dirigida a la direccion de correo electrénico identificada a efectos de notificaciones en
su oferta.

Alternativamente, podra interponerse recurso contencioso administrativo ante la jurisdiccién contencioso-
administrativa en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de la recepcién o puesta a su
disposicion de los presentes documentos, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa.

Todo ello, sin perjuicio de que pueda ejercitar cualquier otro recurso gue se estime pertinente.

En Alcolea de Cinca, a 2 de mayo de 2019.

Fdo.: Ramén Cascarosa Salillas

Presidente de la Comunidad de Regantes
Santa Cruz de Alcolea de Cinca
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ACTA DE LA UNIDAD JURIDICO - TECNICA

£ Sa rga VALORACION CRITERIOS SUJETOS A EVALUACION
PREVIA (SOBRE N° DOS)

EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN EL PROYECTO DE
EXPEDIENTE: MODERNIZACION INTEGRAL DE LA INFRAESTRUCTURA HIDRAULICA DE LA
COMUNIDAD DE REGANTES SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE CINCA (HUESCA)

N/REF.: H-1606009/ 2019/ 01

El dia 30 de Abril de 2019, a las 10,00 horas, en la sede de Sociedad Aragonesa de Gestién
Agroambiental, S.L.U. (SARGA), sita en Avenida de Ranillas, 5 Edificio A — 37 Planta de Zaragoza, y previa
convocatoria cursada al efecto mediante correoc electronico de fecha 29 de abril de 2019, se retine la Unidad
Juridico — Técnica del procedimiento de adjudicacion del contrato de referencia, con la asistencia de todos

los miembros designadas por el Organo de Contratacién de la Comunidad de Regantes Santa Cruz de
Alcolea de Cinca.

ASISTENTES:

D. Jorge Alonso Lafoz, en calidad de Técnico de Servicios Juridicos y Contratacion de
SARGA.

» D% Marta Soriano Casado, en calidad de Jefe de Area de Servicios Juridicos y Contratacién
de SARGA.

* D. César Pérez Ortega, Responsable de Infrasstructuras de SARGA, actla en su condicién
de miembro suplente de fa Unidad Juridico — Técnica en sustitucion de D. Mariano Ordas
Monaj.

» D. Domingo Gimeno Crespo, Jefe del Area de Ordenacion de Infraestructuras Rurales de
SARGA,

Siguiendo el orden del dia de la convocatoria, se hace entrega a los asistentes del Informe de
Valoracién de la Documentacién Técnica incluida en el Sobre n° DOS emitido con fecha 26 de Abril de
2019 por el Area de Ordenacion de Infraestructuras Rurales / Departamenio de Infraestructuras de SARGA.

A la vista del informe de valoracidn y de la documentacion técnica aportada en el Sobre N° DOS de
cada uno de los licitadores, y una vez efectuadas las deliberaciones correspondientes, la Unidad Juridico
~ Técnica formula pronunciamiento expreso sobre el resultado de la valoracién de los criterios sujetos a
evaluacion previa de las proposiciones admitidas, en los términos que se exponen a continuacion:

PRIMEROQ. Se ha comprobado que la valoracién técnica de la documentacion sujeta a evaluacion
previa presentada por los licitadores dentro del Sobre n® DOS se ha efectuade de confarmidad con el
procedimiento y criterios de valoracion establecidos en el Anexo X del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares que rige en el procedimiento de adjudicacion del contrato de referencia, siendo fa puntuacién
total otorgada a cada proposicion tras la valoracidn de todos los criterios de evaluacién previa la siguiente:

PUNTOS
DOCUMENTACION
Ne EMPRESA NIF A
SOBRE DOS
U.T.E. COMPARIA DE OBRAS PUBLICAS,
1 HORMIGONES Y ASFALTOS, S.L.U. & B:?ggggfg?& 15,05
SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS. S.A.
UT.E. MARCO OBRA PUBLICA. SA. &
2 MARCO INFRAESTRUCTURAS Y MEDIO Aﬁégﬁggggs& 27,90
AMBIENTAL, S.A.

Todas las ofertas han alcanzado la puntuacién minima de 15 puntos establecida como umbral de corte
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ACTA DE LA UNIDAD JURIDICO - TECNICA

Sa I"ga VALORACION CRITERIOS SUJETOS A EVALUACION
PREVIA (SOBRE N° DOS)

[e—— ]

para continuar en el procedimiento, por lo gue no procede descartar ninguna oferta, de conformidad con lo
estabtecido en el Anexo Xt del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

La puntuacion otorgada en cada uno de los criterios a las ofertas formuladas por los licitadores, y su
motivacién, se encuentra detallada en el informe de valoracion emitido por el Area de Ordenacion de
Infraestructuras Rurales / Departamento de Infraestructuras de SARGA, con base en ¢l juicio de valor
efectuado por los técnicos cualificados firmantes del mismo.

SEGUNDO. De conformidad con lo anteriormente expuesto, la Unidad Juridico — Técnica acuerda
elevar al Organo de Contratacion de la Comunidad de Regantes Santa Cruz de Alcolea de Cinca la
evaluacion previa de la Documentacién Técnica incluida en el Sobre n® DOS, conforme al informe y
resultado anteriormente referidos.

Se hace constar que ninguno de los miembros de la Unidad Juridico - Técnica ha comunicado al 6rgano
de contratacion, tras la convocatoria de la presente sesidn, ninguna circunstancia que pueda constituir un
potencial conflicto de interés en relacion con este procedimiento, lo que se ratifica expresamente por todos
ellos en este mismo acto.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se da por terminada la sesion siendo las 11,30 horas del dia
sefialado en el encabezamiento, procediendo seguidamente a la redaccién y lectura del acta, que es
aprobada por unanimidad,

7

—

Fdo.: D. JE)"r,geNonso Lafoz Fdo.: D2. Marta Soriano Casado

!Eii‘o.;-Dg'Cesar Pérez Fdo.: D. Dominga Gimeno Crespo
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EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN PROYECTO DE MODERNIZACION
INTEGRAL DE LA COMUNIDAD DE REGANTES DE SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE
ALCOLEA DE CINCA (HUESCA

N/REF.: H-160009

INFORME DE VALORACION DE LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION
SUBJETIVOS SUJETOS A EVALUACION PREVIA SEGUN ANEXO X DEL
PCAP DEL N° EXPEDIENTE H-160009

1 - UT.E. COMPANIA DE OBRAS PUBLICAS, HORMIGONES Y
ASFALTOS, S.L.U. Y SOCIEDAD GENERAL DE OBRAS, S.A.

1__CRITERIO: CONOCIMIENTO, DESCRIPCION DE_LOS PROCESOS DE
EJECUCION DE LAS OBRAS (DE. 0 A 5 PUNTOS)

1.1. DETECCION DE INCIDENCIAS INHERENTES A LA OBRA (Maximo 10
puntos)

La empresa detecta y describe dentro de la memoria explicativa de forma clara varias
incidencias que se pueden suceder durante la ejecucion de las actividades mas
importantes de la obra. Se indican como incidencias inherentes a la obra las
siguientes:

1. Incidencias geoldgicas y geotécnicas en la construccion de la balsa: describe el
problema pero no detallan de forma clara y concreta las soluciones que se
proponen para su resolucion (gestionar en tiempo los permisos y ejecutar), no
se enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de ejecucidn de
las diferentes actividades y al plazo total de la obra, y no justifica la coherencia
entre la solucién, con los recursos necesarios y la adscripcidn de medios
propuesta. No justifica la metodologia para la gjecucién de los trabajos en la
soiucién. Solamente menciona un problema ya descrito en el proyeccto.

2. Incidencia geologica y geotécnicas en las tuberias: describe el probiema vy
enumera los diferentes tipos de suelos que aparecen en el geotecnico del
proyecto. No detallan de forma clara ni concreta las soluciones que se
proponen para su resolucién, no se justifica la coherencia entre la solucion, con
los recursos necesarios y la adscripcion de medios propuesta. No se enumeran
y describen las afecciones del problema al plazo de gjecucion de las diferentes
actividades y al plazo total de la obra ni se justifica la metodologia para la
ejecucion de los trabajos en la soiucion.
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EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN PROYECTO DE MODERNIZACION
INTEGRAL DE LA COMUNIDAD DE REGANTES DE SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE
ALCOLEA DE CINCA (HUESCA

N/REF.: H-160009

3.

Condicionantes de explotacién del canal de Terreu: unicamente nombra el
problema pero no describe el problema. No se valora porque no aportan mas
detalles de forma clara y concreta de las soluciones gue se proponen para su
resolucién. Tampoco se justifica la coherencia entre la solucién, con los
recursos necesarios y la adscripcion de medios propuesta, ni se enumeran y
describen las afecciones del probiema al plazo de ejecucién de las diferentes
actividades y al plazo total de la obra ni se justifica la metodologia para la
ejecucién de los trabajos en Ia solucién.

Condicionantes de la explotacion de las infraestructuras de la la C.R.: Lo
detecta pero no describe los medios que va a utilizar ni las propuestas. Aunque
se detecta el problema, no detalla las soluciones que se proponen para su
resolucion, no hay coherencia entre la solucion, los recursos necesarios y la
adscripcién de medios propuesta. Tampoco se enumeran y describen las
afecciones del problema al plazo de ejecucién de las diferentes actividades y al
plazo total de la obra ni se justifica la metodologia para la ejecuciéon de los
trabajos en la solucién.

Incidencia mediambientales: describe el problema pero no detalla las
soluciones que se proponen para su resolucién, no hay coherencia entre la
solucidn, los recursos necesarios y la adscripcidn de medics propuesta.
Tampoco se enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de
ejecucion de las diferentes actividades y al plazo total de ia obra ni se justifica
la metodologia para la ejecucion de los trabajos en la solucion.

Condicionantes derivados de la afeccion a patrimonio: describe el problema
haciendo referencia a la informacion inciuida en el proyecto. No detalla las
soluciones que se proponen para su resciucion, no hay coherencia entre la
solucion, los recursos necesarios y la adscripcién de medios propuesta. No se
enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de ejecucion de las
diferentes actividades y al plazo total de la ocbra ni se justifica la metodologia
para la ejecucion de los trabajos en la solucién.

Condicionantes derivados del pliego de licitacion: solamente describe el
problema, pero no desarrolla este apartado haciendo unicamente referencia a
los aspectos incluidos en el pliego como son permisos, plazos parciales,
anualiadades... No detalla las soluciones que se proponen para su resolucion,
no hay coherencia entre la solucion, los recursos necesarios y la adscripcion de
medios propuesta. No se enumeran y describen las afecciones del problema al
plazo de ejecucién de las diferentes actividades y al plazo total de la obra ni se
justifica la metodolegia para la ejecucién de los trabajos en |a solucion.

Otfros condicionantes: no describe ningun problema concreto, solo hace
hincapie en que abordara cualquier incidencia que aparezca.
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EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN PROYECTO DE MODERNIZACION
INTEGRAL DE LA COMUNIDAD DE REGANTES DE SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE
ALCOLEA DE CINCA (HUESCA

N/REF.: H-160009

Aunque enumera ocho incidencias, la mayor parte de estas son aspectos reflejados en
el proyecto constructivo. De cada una de ellas detecta el problema peroc no aporta una
solucion clara y concreta, ni refleja como afectan éstas al plazo, tampoco plantea una
solucion al mismo con medios apropiados ni explica la metodologia de ejecucion de los
trabajos en la solucion.

Por todo ello se le otorgan en el punto 1.1 = 1,8 puntos.

2 CRITERIOQ: PLANIFICACION DE LAS OBRAS ( DE 0 A 10 PUNTOS)

2.1 COHERENCIA DEL CRONOGRAMA CON LA ADSCRIPCION DE MEDIOS Y
PLAZOS (Maximo 4 puntos)

Presenta diagrama Gantt con errores de plazos parciales y totales. Y con actividades o
unidades de obra que no se pueden ejecutar en la fecha indicada, como la ejecucion y
trabajos en las captaciones dentro del periodo de campana de riego. También algunos
de los trabajos de la balsa como la reposicion de servicios afectados que los ejecuta
antes de la finalizacién de los trabajos de excavacion y terraplenado.

Describe las actividades a realizar que no corresponde con esta obra y los procesos
constructivos planteados no responden a la obra ofertada.

Se hace una escasa planificacion de la disponibilidad de suministros

Presenta la adscripcién de medios (equipos propios y externos), pero no especifica el
personal y técnicos especializados externos a la empresa indicados en el apartado de
proceso constructivo que va a realizar las labores de montaje de la tuberia. Esta Ultima
es una de las actuaciones de mayor importe de la obra.

Presenta y justifica los rendimientos de los equipos de forma discreta. La maquinaria y
equipos auxiliares que se incluyen son los de esta obra.

La coherencia entre actividades y tiempos analizados es inexistente. Incluye un plan
de inversiones pero este no tiene la coherencia de las inversiones mensuales y
planificacién que se presenta una obra de estas caracteristicas.

Por todo ello se le otorgan en este apartado 2,75 puntos.
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EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN PROYECTO DE MODERNIZACION
INTEGRAL DE LA COMUNIDAD DE REGANTES DE SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE
ALCOLEA DE CINCA (HUESCA

N/REF.: H-160009

3 _CRITERIO: MEJORAS (DE 0 A 15 PUNTOS). Maximo 5 puntos por cada
apartado.

Dentro de este criterio se han valorado las siguientes propuestas dirigidas a un mejor
impacto del proceso de la modernizacién y un segundo apartado donde se valoran las
mejoras de caracteristicas técnicas de los materiales a aportar, no reflejadas en el
Proyecto y que no supongan ningin coste econdmico afiadido a ia obra para el
promotor, ni una variante del proyecto licitado.

La empresa propone las siguientes:

3.1. Medidas para mejorar el impacto del procesc de la modernizacion (Maximo 5
puntos).

1. Gestion de las acequias a desmontar. No identifica claramente las acequias
ni desarrolla la mejora para obtener la mayor puntuacién, aspecto que se
indicaba en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 1,5 punto.

2. Desmontaje de equipamiento en zona de vertido. Aporta documentacion y
fotografia de la parcela, y describe de forma somera la mejora. No detalla
con total claridad los equipos y recursos necesarios.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 2 puntos.

3. Repaso de caminos afectados por las obras. Aporta la mejora, pero no
especifica ni identifica los aspectos a mejorar. No detaila con total claridad
los equipos y recursos necesarios. Ni tampoco concreta las zonas o
compromiso de gque camincs acometeria. No desarrolla la propuesta
correctamente.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 1 punto.

Total puntuacidn apartado 3.1.; 4,5 puntos

3.2. Medidas de mejora del potencial agronémico y medioambiental {(Maximo 5
puntos).
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1. Vertido de las tierras de manera que se respete la tierra vegetal. No aclara que
zona a capacear o retirar la tierra vegetal. Y es posible que en la totalidad no
haya una mejora efectiva, ya que este aspecto, capaceo de tierra vegetal, se
debe de realizar como buena practica durante toda la construccién. Como asi
se indica en las unidades de movimiento de tierras del proyecto constructivo.
Pero la propuesta es positiva.

LLa puntuacién obtenida en esta mejora es de 1 punto.

2. Acopios de tierras sobrantes de la obra. Se considera que produce cierta
mejora y de cierto coste econémico y de calidad técnica. Carencia de la
justificacién de todos los datos presentados por parte del licitador. No hace un
estudio de la propuesta, si no que simplemente se limita a trascribir lo que se
indica en el proyecto constructivo.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 1 punto.

3. Instalacion de puntos de conexidon de las acequias existentes en las zonas de
cultivo de arroz. Aunque mejora no es de gran aporte al proceso de
modernizacién, mejora la gestion de la Comunidad de Regantes en los
primeros afios. Solamente describe pero no ayuda la explicacion con planos de
detalle o fotografias de equipos similares.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 1 punto.
Total puntuacién apartade 3.2.: 3 puntos

3.3. Mejora de las caracterfsticas técnicas de los materiales a aportar (Maximo 5
puntos).

1. Modificar hidrantes de menor presién. No se valora econdmicamente ia mejora,
de acuerdo con la exigencia del pliego.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 0 puntos.

2. Automatizacion de hidrantes compartidos. No se valora econdmicamente la
mejora, de acuerde con la exigencia del pliego.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 0 puntos.
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3. Modificacion de nudos de valvuleria. No se valora econémicamente la mejora,

de acuerdo con la exigencia del pliego.

l.a puntuacién obtenida en esta mejora es de 0 puntos.

4. Doble junta en tuberia de hormigon armado: Describe de forma sencilla y
valora la mejora. Mejora poco justificada, con poco detalle de las
caracteristicas técnicas y emplazamiento.

La puntuacidn obtenida en esta mejora es de 2 puntos.

5. Recubrimiento del tubo de hormigdén armado con tratamiento bituminoso.
Mejora poco justificada, con poco detalle de las caracteristicas técnicas y
emplazamiento, si bien el tratamiento bituminoso implica una mejora real en la
impermeabilidad y corrosion del tubo.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 1 punto.

Total puntuacién apartado 3.3.: 3 puntos

Por todo ello la puntuacion obtenida en el total de los tres apartados dentro del Criterio
3 de mejoras es de 10,5 puntos.

En resumen, la puntuacion total obtenida es de 15,05 puntos.
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EJECUCION DE LAS OBRAS CONTEMPLADAS EN PROYECTO DE MODERNIZACION
INTEGRAL DE LA COMUNIDAD DE REGANTES DE SANTA CRUZ DE ALCOLEA DE
ALCOLEA DE CINCA (HUESCA

N/REF.: H-160009

2 - UTE MARCO OBRA PUBLICA, S.A.-MARCO INFRAESTRUCTURAS Y
MEDIOAMBIENTE, S.A.

1_CRITERIO: CONOCIMIENTO, DESCRIPCION DE LOS PROCESOS DE
EJECUCION DE LAS OBRAS (DE 0 A 10 PUNTOS)

1.1. DETECCION DE INCIDENCIAS INHERENTES A LA OBRA_{(Méaximo 10
puntos}

La empresa detecta y describe dentro de la memoria explicativa de forma clara varias
incidencias que pueden suceder durante la ejecucién de las actividades mas
importantes de la obra. Se indican como incidencias inherentes a la obra las
siguientes:

1. Cruces de las tuberias TO y RO con el Canal de Terreu: describe el problema y
detallan de forma clara y concreta las soluciones que se proponen para su
resolucién (gestion en tiempo los permisos y ejecutar). Se enumeran y
describen las afecciones del problema al plazo de ejecucion de las diferentes
actividades y al plazo total de la obra. Aunque no justifica la coherencia entre la
solucién, con los recursos necesarios y la adscripcién de medios propuesta. El
planteamiento constituye una anticipacién a los problemas y justifica la
metodologia para la ejecucién de los trabajos en la solucién en una de las
partes mas complicadas de |a obra.

2. Plazos parciales y volumenes de excavacion en ejecucion de la balsa: describe
el problema y detallan de forma clara y concreta las soluciones que se
proponen para su resolucién (gestion en tiempo los permisos y ejecutar). No se
enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de ejecucién de las
diferentes actividades y al plazo total de la obra. Aunque si justifica la
coherencia entre la solucién , con los recursos necesarios y la adscripcion de
medios propuesta. El pilanteamiento constituye una anticipacion a los
problemas y justifica la metodologia para la ejecucion de los trabajos en la
solucidn.

3. Interaccion de la ejecucion de las redes con el sistema productivo y medidas
ambientales detectadas: Problema similar al anterior, pero con solucion,
afeccion al plazo, medios y metodologia distinta. Describe el problema y
detallan de forma clara y concreta las soluciones que se proponen para su
resolucién (gestion en tiempo los permisos y ejecutar). No se enumeran y
describen las afecciones del problema al plazo de ejecucién de las diferentes
actividades y al plazo total de la obra. Aunque si justifica la coherencia entre la
solucién, con los recursos necesarios y la adscripcién de medios propuesta. El
planteamiento constituye una anticipacion a los problemas y justifica la
metodologia para la ejecucion de los trabajos en la soiucion.
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4. Ejecucion en zonas de arroz: describe el problema de forma similar a los
anteriores y se considera que aportan mas detalles de forma clara y concreta
las soluciones que se proponen para su resolucion, Se justifica la coherencia
entre la solucion, con los recursos necesarios y la adscripcion de medios
propuesta, ni se enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de
ejecucion de las diferentes actividades y al plazo total de la obra ni se justifica
la metodologia para la ejecucion de los trabajos en la solucién. Detalles y
explicaciones acompariados con descripcion de equipos y planing.

5. Dimensionamiento de la cimentacion del centro de control y al suministro y
acometida electrica: Describe el problema y detalian las soluciones que se
proponen para su resolucién, justifica la coherencia entre la solucién, con los
recursos necesarios y la adscripcion de medios propuesta. Aunque no se
enumeran y describen las afecciones del problema al plazo de ejecucion de las
diferentes actividades y al plazo total de la obra, si se justifica la metodologia
para la gjecucidn de los trabajos en la solucion.

6. El suministro de tuberia de hormigon camisa de chapa: describe el problema y
detallan las soluciones que se proponen para su resolucidn, se justifica la
coherencia entre la solucidn, se enumeran las afecciones del problema al plazo
de ejecucion de las diferentes actividades y al plazo total de |la obra. Se justifica
la metodologia para la ejecucion de los trabajos en la solucién. Aunque no
mejora la obra propiamente, al detectarse la incidencia se pueden evitar algun
problema a futuro tanto para la obra como para la futura explotacion.

Las incidencias planteadas las describe, y en mayor 0 menor medida les aporta una
solucion de forma clara y concreta, hace referencia a la afeccion del plazo en alguna
de ellas, y sobre todo aporta y justifica los recursos necesarios y la metodologia para
mejorar o solucionarias.

Por todo ello se le otorgan en el punto 1.1 = 4,2 puntos.

2 CRITERIO: PLANIFICACION DE LAS OBRAS { DE 0 A 10_PUNTOS)

2.1 COHERENCIA DEL CRONOGRAMA CON LA ADSCRIPCION DE MEDIOS Y
PLAZOS (Maximo 10 puntos)

Presenta un diagrama Gantt con gran detalle de plazos parciales y totales. El
diagrama incluye todas las unidades del proyecto y ofras importantes a tener en
cuenta. La redaccion es correcta y sin fallo, haciendo especial hincapié en los
aspectos importantes y concretos de esta tipologia de obra.

Describe muy bien las actividades a realizar y los procesos constructivos planteados.
Enlazando la planificacion con la disponibilidad de suministros. Los suministros
planteados son variados y de solvencia para esta obra.
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Presenta la adscripcién de medios (equipos propios y externos) muy bien desarrollada,
sobre todo en las unidades mas importantes de la actuacion. Haciendo resefia a la
balsa que tiene que ejecutar y al montaje de los dos tipos de tuberias.

Presenta v justifica perfectamente los rendimientos de los equipos. L.a maquinaria y
equipos auxiliares que se incluyen son los de esta obra. Siendo gran parte de estos
propios de la empresa ofertante y por tanto con garantias de disponibilidad.

La coherencia entre actividades y tiempos analizados es buena. Asi como la
coherencia de las inversiones mensuales y planificacién que se presenta, que es
correcta y que guarda relacion con la tipologia de la cbra y las caracteristicas.

Por todo ello se le otorgan en este apartado 8,7 puntos.

3 CRITERIO: MEJORAS (DE 0 A 15 PUNTOS). Maximo 5 puntos por cada
apartado.

Dentro de este criterio se han valorado las siguientes propuestas dirigidas a un mejor
impacto del proceso de la modernizacion y un segundo apartado donde se valoran las
mejoras de caracteristicas técnicas de los materiales a aportar, no reflejadas en el
Proyecto y que no supongan ningln coste econémico afiadido a la obra para el
promotor, ni una variante del proyecto licitado.

La empresa propone las siguientes:

3.1. Medidas para mejorar el impacto del proceso de la modernizacion
(Maximao 5 puntos).

1. Reposicion de la cobertura de riego sobre las parcelas afectadas por el vertido
de las tierras de la balsa. Supone ahorro en las indemnizaciones para la
Comunidad de Regantes. Aporta planos de detalie y de situacion de las
parcelas. Describe el proceso y la forma de ejecutar el vertido de tierras
excedentes.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 2,5 puntos.
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2. Retirada y gestion de infraestructuras obsoietas de riego. Detalla con planos
las infraestructuras a retirar y enumera e identifica cada uno de los tipos de
canaletas y la longitud total. Dejando la propuesta concretada mediante planos,
tablas y equipos utilizados para realizar la mejora. Supone ahorro en costes
futuros, econdmicos y de gestion, que de otra forma tendria que asumir la
Comunidad de Regantes.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 2,5 puntos.

3. Apoyo técnico a la CR. Aspectos que, explicados en detaile, son de gran
importancia para ia Comunidad de Regantes. Aunque dificiimente valorable
sera gran utilidad para los regantes y para el buen funcionamiento y durabilidad
de las instalaciones.

Si bien se acepta como vélida la mejora, no se otorga puntuacion adicional,
dado que con el resto de mejoras aceptadas y valoradas se ha alcanzado el
maximo de puntuacion en este apartado.

4. Acondicionamiento de caminos. De gran importancia para la Comunidad de
Regantes y para el territorio. De gran utilidad para los regantes y para usuarios
en general por ser una medida muy bien acogida y visible.

Si bien se acepta como vdlida la mejora, no se otorga puntuacion adicional,
dadoc que con el resto de mejoras aceptadas y valoradas se ha alcanzado el
maximo de puntuacion en este apartado.

5. Compromiso de establecer una oficina de obra. La importancia de la obra
requiere de algunos aspectos como este y que mejorara el dia a dia de la
ejecucidn. Asi como la relacién entre los agentes implicados.

Si bien se acepta como vélida la mejora, no se otorga puntuacién adicional,
dado que con el resto de mejoras aceptadas y valoradas se ha alcanzado el
maximo de puntuacién en este apartado.

Total puntuacion apartado 3.1.: 5 puntos

3.2. Medidas de mejora del potencial agronémico y mediocambiental (Maximo 5
puntos).

1. Reparacion de terrenos abandonados con aportacion de tierras sobrantes. Se
considera como mejora muy importante. Detalla perfectamente los puntos a
instaiar.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 2,5 puntos.

2. Mejora de la zona del humedal a conservar. Mejora y aporta al proceso de
modernizacién. Adjunta un informe con antecedentes, objeto, resumen vy
conclusiones.

La puntuacién obtenida en esta mejora es de 2,5 puntos.
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3. Mejora de red existen con nuevas obras de fabrica.

Se valora, y amplia la oferta de una de las anteriores mejoras. Aporta plano de
situacién y de detaile. Explica la problematica y describe la mejora.

Si bien se acepta como vdlida la mejora, no se otorga puntuacion adicional,
dado que con el resto de mejoras aceptadas y valoradas se ha alcanzado el
maéaximo de puntuacién en este apartado.

Total puntuacién apartado 3.2.: 5 puntos

3.3. Mejora de las caracteristicas técnicas de los materiales a aportar (Maximo 5
puntos).

1.

Unidn de los tubos HCCH mediante doble junta. Describe y valora la mejora.
Indica el alcance y los tubos con sus longitudes en los que aplicaria la mejora.
Adjunta plano de detalle de la junta, asi como fotografias para ampliar la
explicacion.

La puntuacion obtenida en esta mejora es de 2,5 puntos.

Incremento proteccién galvanica. Describe y valora la mejora. Indica los
recursos o empresa especializada para los trabajos. Indica con los diferentes
apartados el desglose de la oferta econémica. La puntuacion obtenida en esta
mejora es de 2,5 puntos.

Total puntuacion apartado 3.3.: 5 puntos

Por todo ello la puntuacién obtenida en el total de los tres apartados dentro def Criterio
3 de mejoras es de 15 puntos.

En resumen, la puntuacién total obtenida es de 27,90 puntos.
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Con lo anteriormente detailado el cuadro resumen de las puntaciones es el

siguiente:

Puntuacién minima 15 puntos

En Zaragoza, a 26 de abril de 2019,

7

/E(?;ez Ortegé 3

Responsable del Departamento de

Infraestructuras de SARGA

Criterio 1 | Criterio 2 | Criterio 3
(Max 10 | (Max5 | (Max 10 Puntuacién total
ptos) ptos) ptos) ANEXQO X
U.T.E. COPHA, S.L.U. -
SOGHEOSA, S.A. 1,8 2,75 10,5
UTE MARCO OBRA
PUBLICA, S.A.-MARCO
INFRAESTRUCTURAS,
S.A.
472 8,7 15

e :'Fdo::' Dbmingo Gimeno Crespo

Jefe del Area de Ordenacion e
Infraestruciuras Rurales de SARGA
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