ACTA DE APERTURA DEL SOBRE B) Criterios evaluables mediante formula matemaitica
PARA LA CONTRATACION DE LA PRESTACION DEL SERVICIO DE
ASESORAMIENTO JURIDICO, REPRESENTACION Y DEFENSA LETRADA DEL
AYUNTAMIENTO DE MANZANARES.

En Manzanares, a trece de septiembre de dos mil dieciocho, en la Sala de Comisiones del Excmo.
Ayuntamiento, siendo las 14:00 horas, se reine la Mesa de Contratacion integrada por el Concejal con
delegacion expresa de la Alcaldia, D. Miguel Ramirez Mufioz, como Presidente; D* Beatriz Labian
Manrique, Concejal Delegada de Coordinacién General, D. Alfonso Nieto-Sandoval Taviro, Interventor, D.
Santos Catalan Jiménez, Secretario General y con la asistencia de la Funcionaria Admvo. Diia. Isabel Muifioz
Huerta, que actia como Secretaria de este acto.

No asiste ning(in representante de las Empresas licitadoras.

Se da lectura al informe emitido a fecha 12 de septiembre de 2018 por los Sres. Secretario e
Interventor del Ayuntamiento, que indica:

“INFORME.- De conformidad con las clausulas 4.2) y 16 del pliego de clausulas administrativas
particulares que ha de regir el contrato de prestacion de los servicios de asesoramiento juridico,
representacion y defensa letrada del Ayuntamiento de Manzanares, tras la reunién de la Mesa de
Contratacion celebrada el 28 de agosto de 2018, SE INFORMA:

PRIMERO.- La clausula 4.2) que lleva por ribrica “Criterios evaluables mediante un juicio de valor”, es del
siguiente tenor:

“Hasta un mdximo de 20 puntos.

Los licitadores deberdn presentar una Memoria del servicio en la que se describa la forma en la que
el licitador propone prestar el servicio y los medios de que dispone para ello, respetando siempre las
determinaciones de los pliegos. El documento no podrd contener referencias o revelar informacion del
contenido de la proposicion econémica o del resto de mejoras de valoracién objetiva.

Los subcriterios para su valoracion serdn los siguientes:

a) Descripcién de la propuesta de prestacion de la asistencia juridica y la defensa procesal, hasta 7
puntos. Donde se valorard la mejor organizacion que se propone por el licitador para la prestacion del
servicio y la adscripcion de un procurador por cuenta del licitador para llevar a cabo la representacion a la
que viene obligado en funcion a lo dispuesto en Pliego de Prescripciones Técnicas.

b) Descripcion de los protocolos del licitador para la gestion documental y el intercambio de
informacion con el Ayuntamiento de Manzanares, hasta 6 puntos. Donde se valorara el sistema de gestion
documental del licitador, sistema de registro, politica de seguridad tecnoldgica, gestion de datos personales
y protegidos, formatos electronicos de intercambio de informacion.

¢) Descripcién del equipo profesional asignado a la ejecucién del contrato, hasta 5 puntos. Donde
se valorard la experiencia en el asesoramiento y la defensa procesal de los integrantes del equipo
profesional, a cuyo efecto deberd adjuntarse a la Memoria del servicio el Curriculum profesional de cada
uno de ellos. No se valorard el mayor mimero de letrados sino la mejor idoneidad del equipo propuesto para



la ejecucion del servicio en funcion de su especializacién en el objeto del contrato y su dedicacion y
vinculacion profesional con la empresa del licitador.

d) Descripcion de los medios materiales de los que dispone el licitador, hasta 2 puntos. Se valorard
especialmente la disposicion de bases de datos y revistas especializadas que permitan la mejor ejecucion del
servicio.”

SEGUNDO.- Una vez abierto el sobre C), se ha procedido al examen de la documentacion aportada por los
licitadores, y se procede a valorar las ofertas presentadas con arreglo a los subcriterios recogidos en el pliego
de clausulas administrativas, en los siguientes términos:

a) Descripcion de la propuesta de prestacion de la asistencia juridica y la defensa procesal, hasta 7
puntos.

A estos efectos se ha tenido en cuenta para valorar aspectos como los tiempos de respuesta ante las
consultas que se plantean, el asesoramiento pre-contencioso, la elaboracion de informes, la asistencia a
reuniones externas, la adscripcion o no de un procurador, entre otras.

Examinadas las ofertas presentadas, resultan las siguientes puntuaciones:

Descripcion de la propuesta de prestacion
asistencia juridica y defensa procesal

Calixto Escariz, S.L.U. 4
Uriarte Asesoramiento Integral, S.L. 2
CLF Derecho Publico, S.L.P. 7

b) Descripcion de los protocolos del licitador para la gestion documental y el intercambio de
informacion con el Ayuntamiento de Manzanares, hasta 6 puntos.

Examinadas las ofertas presentadas, resultan las siguientes puntuaciones:

Descripcion de los protocolos del licitador para la
gestion documental

Calixto Escariz, S.L.U. 5
Uriarte Asesoramiento Integral, S.L. 2
CLF Derecho Publico, S.L.P. 5

¢) Descripcion del equipo profesional asignado a la ejecucion del contrato, hasta 5 puntos.

Examinadas las ofertas presentadas, resultan las siguientes puntuaciones:

Descripcion del equipo profesional

Calixto Escariz, S.L.U. 5

Uriarte Asesoramiento Integral, S.L. 3




CLF Derecho Publico, S.L.P. 5

d) Descripcion de los medios materiales de los que dispone el licitador, hasta 2 puntos.

Examinadas las ofertas presentadas, resultan las siguientes puntuaciones:

Descripcion de los medios materiales

Calixto Escariz, S.L.U. 2
Uriarte Asesoramiento Integral, S.L. 2
CLF Derecho Publico, S.L.P. 2

De todo lo cual resulta que la puntuacion total de las ofertas presentadas, sumando las puntuaciones
parciales anteriores, es la siguiente:

Puntuacién Total

Calixto Escariz, S.L..U. 16
Uriarte Asesoramiento Integral, S.L. 9
CLF Derecho Publico, S.L.P. 19

TERCERQO.- A la vista de las ofertas presentadas y una vez analizadas las mismas, la oferta mejor valorada
se corresponde con la mercantil CLF DERECHO PUBLICO, S.L.P., con 19 puntos.”

La Mesa ACUERDA, por unanimidad, asumir la puntuacién indicada en el transcrito informe.

A continuacion se procede al acto de apertura del sobre B) de dicha oferta, de acuerdo con lo
establecido en la clausula 16 del pliego.

El Sr. Presidente procede a la apertura de las proposiciones econdmicas, resultando cuanto sigue:

1. CALIXTO ESCARIZ, SLU: - 29.600 euros anuales mas [VA.- 59.200 EUROS MAS IVA.

2.-URIARTE ASESORAMIENTO INTEGRAL SL: 29.600 euros anuales mas IVA.- 59.200 EUROS
MAS IVA.

3.-CLF DERECHO PUBLICO SLP: 29.600 euros anuales més IVA.- 59.200 EUROS MAS IVA



La Mesa procede a valorar la puntuacion obtenida por las Empresas en este acto resultando cuanto sigue:

Concepto a valorar

Oferta econdmica

Presencia Letrado (15) 3x h/sem.

Concepto a valorar

Criterios por juicio de valor

Oferta econdmica

Presencia Letrado (15) 3x h/sem.

C.Escariz Uriarte CLFE
25 25 25
Especializacion prof (25) 0,2xCA;01xS;0,05xC-P 25 22,45 25
Especializacion acad.(15) 0,3xcurso;0,1xLibro-art - 15 15
15 15 15
El total de puntuacion, con todos los extremos a valorar, es el siguiente:
C.Escariz Uriarte CLF.
16 9,00 19
25 25 25
Especializacion prof (25) 0,2xCA;01xS;0,05xC-P 25 22,45 25
Especializacion acad.(15) 0,3xcurso;0,1xLibro-art -- 15 15
15 15 15
Total 81 86.45 99

Por tanto la Mesa ACUERDA, por unanimidad, proponer la adjudicacién a favor de la oferta mejor

valorada que corresponde a “CLF DERECHO PUBLICO SLP”.

Asimismo se solicitard de la Empresa propuesta a fin de que proceda a:

A) La constitucién de la garantia definitiva conforme a la clausula 11 del Pliego, del 5% del

precio de adjudicacién excluido el IVA.

B) Acredite documentalmente la representacion legal de la misma y demés extremos

requeridos en la clausula 12 del Pliego.

Todo ello en el plazo de DIEZ DIAS HABILES a contar del “recibi” del requerimiento municipal.

El Sr. Presidente da por terminado el acto, siendo las 14:35 horas.
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