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Ayuntamiento de Torre-Pacheco

(Murcia)

En Torre-Pacheco, a I de agosto de 2018. siendo las trece horas y quince minutos, se

constituy6 la Mesa de Contrataci6n, compuesta en la forma indicada, para tratar los
siguientes asuntos:

Procedimiento abierto, con varies criterios de adjudicaci6n:

Unico.- "Servicio de limpieza viaria y recogida de residuos urbanos del t6rmino municipal de

Torre-Pacheco" SE07/1 6. (Informe de valoraci6n de la oferta t6cnica y apertura del sobre 3)

Asistentes

Presidente

Secretaria:

Vocales:

Don Antonio Le6n Garre

Dofia Ings Inmaculada Molina Bonillo

Don Carlos L6pez Martinez

Don Alberto Galindo Rosique
Doha Inmaculada C. Martinez Sanchez

Dfia. Yolanda Castaflo L6pez

Dofla Ver6nica Martinez Marin

Don Francisco Albaladejo Cano

Don Juan Carlos Martinez Garcia

Don Francisco Ram6n Martinez Meroflo

Dofia M ' Jose Garcer6n Garcia (Interventora Accidental)

Don JesOs L6pez Garcia (Secretario General)

Otib$ ;asistencias :

i1:4:EK representaci6n de la mercantil licitadora Fomento de Construcciones y Contratas, S.A.,
1)emanuel Garcia Hernandez.

2.- En representaci6n de la UTE LICUAS, S.A., AQUATERRA SERV. INF, s.L. y SERV. TEC.
NEPAL, S.L., D. Jose Antonio Guerrero Ortiz.

3.- En representaci6n de la mercantil licitadora VALORIZA SERVICIOS

MEDIOAMBIENTALES, S.A., D. Enrique Ayala y D. Francisco Rodriguez Garcia.

4.- En representaci6n de la mercantil licitadora S'TV GESTIC)N, S.L., D. Jose Herreros y D.
Juan Carlos Rebollo Mateo.

Una vez constituida la mesa, se procedi6 a dar cuenta del informe de valoraci6n de los

criterios evaluables mediante juicio de valor, emitido por los t6cnicos municipales, de fecha 27

de julio de 2018, del siguiente tenor literal:



Reunidos los t6cnicos firmantes se ha procedido a la revision de dada plica en

cada uno de los apartados valorables aegon el P.P.A. y con los condicionantes
t6cnicos establecidos en el P.P.T., comprobando que se ajustan las plicas a

Pliego y se ofrecen los aspectos t6cnicos mis favorables para el ayuntamiento.

La valoraci6n se realiza del siguiente modo "a.- Propuesta t6cnica. Hasta 41

puntos.

La valoraci6n de la propuesta t6cnica se llevari a cabs en base a la
documentaci6n

t6cnica aportada en elsobre na 2.

Para la valoraci6n de cada uno de los criterios, se analizari tanto la estructura

prevista, coma los medias humanos y t6cnicos propuestos, metodologia para la

prestaci6n del servicio, claridad y coherencia de la oferta (aportaci6n de pianos
explicativos, sectorizado. ltinerarios y cualquier otro data relevante que
muestre la concreci6n y solidez de la organizaci6n), hacienda una valoraci6n de

la propuesta t6cnica en base al siguiente desglose":

1. Mejor organizaci6n y mayor calidad del servicio de Recogida de Residues

(Detalle. Grade de automatizaci6n del servicio, Incremento de las frecuencias
minimas, plaza de respuesta en las recogidas especiales. etc.) en base a la

descripci6n operativa de las diferentes tareas que componen el servicio, seton

los apartados 5.2 y 6 del PPT, hasta 12 puntos.

2. Mejor organizaci6n y mayor calidad del servicio de Limpieza viaria (Detalle,
Grade de automatizaci6n del servicio, Increments de las frecuencias minimas,

t6cnicas de limpieza, plaza de respuesta en situaciones especiales, etc.), en

base a la descripci6n operativa de las diferentes tareas que componen el

servicio, seton ]os apartados 4.].
4.2 de]PPT, hasta ].2 puntos.

Empresa na /aloract6n a.I

l 9,00

2 r,75

3 ]o,oo
4 8,50

5 r,25

!mpresa no .faloraci6n a.2

] 8,70
2 5,80
3 zo,oo

4 6,25
5 seo



Ayuntamiento de Torre-Pacheco
(Murcia)

3. Condiciones de los medias materiales y vehiculos propuestos para la
prestaci6n de los servicios, atendiendo a su: eficiencia, calidad, antigOedad,

avances tecno16gicos, criterion de seguridad, accesibilidad, navel de

mecanizaci6n, grade de reserva, plaza de sustituci6n, etc. hasta 8 puntos.

4. Condiciones de las instalaciones fijas propuestas para la prestaci6n de los
servicios, atendiendo a su: idoneidad para los servicios, agilidad, capacidad,

instalaciones auxiliares, eficiencia, etc. hasta 4 puntos.

5. Detalle de la soluci6n informitica propuesta para la gesti6n de los servicios

en base a su: namero, caracteristicas equipos, implantaci6n, agilidad del
sistema en el intercambio de informaci6n y control, grade informatizaci6n,
seguimiento del servicio y gesti6n de incidencias, etc. , hasta 3 puntos.

3

:mpresa Ro /aloraci6n a.3

] 7,00

2 4,00
3  
4 7,00
5  

:mpresa no .faloraci6n a.4

Z 3,00
2 1,00

3 3,50
4 Z,75
5 2,00

:mpresa no /alorac}6n a.5

i 3,00
2 3,00
3 3,00
4 3,00
5 3,00



6. Descripci6n de la imagen propuesta para el servicio, en base a su
creatividad, fomento del medioambiente. etc., hasta 0,5 puntos.

7. Descripci6n de las medidas a implantar que permitan mejorar la seguridad
en el desarrollo del servicio, hasta 0,5 puntos.

8. Descripci6n de la propuesta del Plan anual de concienciaci6n y educaci6n

ambiental, a llevar a cabs durante la duraci6n del contrato, atendiendo a su:

calidad detalle, programaci6n, material didactico, etc. Hasta I punta.

b.- Mejoras medioambientales y de calidad del servicio. Hasta 4 puntos

Estos puntos se subdividen en cuatro apartados

1. Caracteristicas ambientales de los vehiculos que supongan reducci6n de

emisiones contaminantes, menor consume de combustibles y menor

emisi6n de ruido y vibraciones, hasta 2 puntos.

4

Empress no /aloraci6n a.6

] 0,50
2 0,00
3 0,50
4 0,50
5 0,00

!mpresa no /aloraci6n a.7

Z 0,50
2 0,00
3 0,50
4 0,50
5 0,00

Empresa no /aioraci6n a.8

] 1,00
2 z,oo
3 1,00
4 1,00
5 0,00
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2. Menores consumes energ6ticos del sistema de organizaci6n propuesto. Hasta

0,5 puntos

3. Menores consumes de agua y utilizaci6n de agua reciclada en el servicio de

limpieza viaria y lavado de equipos, hasta I punta.

4. Utilizaci6n de productos que cuenten con etiqueta eco16gica o certificados

analogos, hasta 0,50 puntos.

Con las valoraciones anteriores se realiza la siguiente tabla resumen
5

:mpresa Ro /aloraci6n b.I

] 1,50
2 0,00
3 Z,50
4 2,00
5 0,00

:mpresa no /aloraci6n b.2

] 0,25
2 0,00
3 0,25
4 0,25
5 0,00

:mpresa no /aloraci6n b.3

] ),50
2 0,00

3 0,75
4  
5 0,00

:mpresa Ro .raioraci6n b.4

l ),50
2 0,00
3 0,50
4 0,50
5 0,00



Lo que le comunico para su conocimiento y efectos.
JJ

A la vista del informe transcrito supra, el Sr. Secretario General, propuso que se solicitara

a los t6cnicos redactores del mismo la emisi6n de un informe complementario que

recogiera de forma expresa la motivaci6n de las puntuaciones otorgadas a cada licitador.

puesto que el informe aportado a la Mesa de Contrataci6n Onicamente contenia un

resumen desglosado de puntuaciones, perk no incluia la explicaci6n comparativa que

habia llevado a las conclusiones expuestas. Dicha solicitud de informe aclaratorio

conllevaria que no se llevara aOn a efecto la apertura de las ofertas econ6micas.

La Sra. Interventora Accidental se uni6 a la propuesta del Sr. Secretario General.

Y tras un breve intercambio de opiniones, en el que intervinieron los representantes de

las licitadoras, por unanimidad de los miembros presentes de la Mesa se adopt6 el

siguiente

ACUERDO

Primero.- Solicitar a los t6cnicos municipales la emisi6n del informe complementario en el

que se incluyera la motivaci6n de las puntuaciones otorgadas a cada una de las ofertas

t6cnicas, que se aportaria a la Mesa de Contrataci6n con caricter previo a la apertura de

las ofertas econ6micas.

ado el acts, a las

Fdo.: Antonio Le6n Ga Fdo.: Ings Inmadulada Molinac' Bonillo

6

  daloraci6n Total

:mpresa not 35,45

:mpresa no2 22,55

:mpresa no3 38,50

:mpresa no4 33,25

:mpresa no5 22,85
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