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INFORME DE VALORACION TECNICA DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE UN JUICIO DE VALOR

Expediente: ACUERDO MARCO DE OBRAS DE ADAPTACIONES
FUNCIONALES EN PASOS A NIVEL DERIVADOS DE CAMBIOS
DE EXPLOTACION EN LAS LINEAS DE LA RED FERROVIARIA
DE INTERES GENERAL (RFIG).

Exp: 3.22/27507.0303

Plazo de ejecucion del 11 meses

contrato

(A) Base Imponible IVA (21%) Total, con IVA
9.861.484,67 €| 2.070.911,78 € | 11.932.396,45 €

Presupuesto de licitacion:

Prorrogas: vereeerrennnenenns € (SiN IVA)

(B) Modificados: veeveneeenennnnens € (Sin IVA)
Valor Suministros: vereeervenenenenns € (Sin IVA)
estimado de: | Servicios: veeeeeeeneeennnnns € (SiN 1VA)
.. € (Sin IVA)

Valor estimado del contrato 9. 861 484 67 € (Sin IVA)

(A+B):
Procedimiento de
adjudicacion

Criterios de Adjudicacion / Aspectos de la Negociacion

M Abierto O Un solo criterio

O Abierto Simplificado MVarios criterios:

O Restringido O Con Comité de Expertos

O Licitacién con Negociacién M Sin Comité de Expertos

0 Negociado sin Publicidad O Aspectos técnicos/econdmicos objeto de negociacién

O Dialogo competitivo

Antecedentes

En relacion con la licitacion por ADIF relativa al Expediente "ACUERDO MARCO DE OBRAS
DE ADAPTACIONES FUNCIONALES EN PASOS A NIVEL DERIVADOS DE CAMBIOS DE EXPLOTACION
EN LAS LINEAS DE LA RED FERROVIARIA DE INTERES GENERAL (RFIG)." Exp:
3.23/27507.0303, se procedié a elaborar el correspondiente Pliego de Condiciones
Particulares.

El sistema de adjudicacion que se propone para este expediente es el procedimiento
abierto simplificado con varios criterios de adjudicacion como el mas adecuado para
garantizar la relacion calidad/precio mas idoneo en la prestacion, al seleccionar la
mejor oferta que cumpla con ambos requisitos.

Proposiciones presentadas

A fecha 20 de junio de 2023 las empresas que han presentado oferta al objeto de
participar en el citado procedimiento son las siguientes:

1. ELECTROSISTEMAS BACH, S.A.

2. ENCLAVAMIENTOS Y SENALIZACION FERROVIARIA ENYSE, S.A.U.
3. REVENGA INGENIEROS, S.A.
A

. UTE INSTALACIONES ELECTRICAS ASTURIANAS S.A. INGENIERIA Y CONTROL FERROVIARIO,
S.A.U.
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Proposiciones admitidas

Examinadas por los miembros de la Mesa de Contratacion, a fecha de 22 de junio de
2023, todas las empresas fueron admitidas por presentar la documentacion
administrativa requerida en el plazo y forma establecidos en el Pliego de Clausulas
Administrativa Particulares de la Licitacion.

A la vista de lo anterior, se procede a la valoracidon técnica de las empresas a
continuacion relacionadas:

. ELECTROSISTEMAS BACH, S.A.
ENCLAVAMIENTOS Y SENALIZACION FERROVIARIA ENYSE, S.A.U.
. REVENGA INGENIEROS, S.A.

. UTE INSTALACIONES ELECTRICAS ASTURIANAS S.A. INGENIERIA Y CONTROL FERROVIARIO,
S.A.U.

Desarrollo

=

F w N

Se ha procedido a abrir el archivo electrénico, Criterios de Adjudicacion evaluables
mediante un juicio de valor, de las empresas licitadoras, que permitiran efectuar la
valoracidn técnica de los criterios.

Los cinco apartados que componen dicha evaluacidn, asi como sus puntuaciones, son
los siguientes:

Memoria y Programa de Trabajo 28

Calidad 6

Programa de actuaciones ambientales |6

Memoria de Seguridad y Salud 6
Tecnologia e [+D+i 3
Puntuacién Maxima 49

Valorando los criterios de cada empresa para proceder posteriormente a su puntuacion
se obtiene lo expuesto a continuacién:
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ELECTROSISTEMAS BACH, S.A.
MEMORIA'Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 16,00 puntos sobre 28,00 puntos.

La concepcion global de las diferentes adaptaciones funcionales se considera
suficiente.

El analisis de las singularidades y mejoras de las diferentes adaptaciones se considera
suficiente.

La relacion de medios personales y materiales que se plantea adscribir al contrato se
considera correcta.

La descripcion de las actividades importantes o complejas y de los procesos
constructivos esta suficientemente desarrollada, y tiene un nivel de coherencia
aceptable.

La documentacion técnica refleja un conocimiento correcto del proyecto, del terreno
donde se ejecutara la obra y los condicionantes externos.

Las fuentes de suministro estan correctamente validadas y garantizadas.
Las necesidades de las actividades se analizan de forma generalista.

La documentacion presentada contiene una relacion de empresas subcontratistas que
se considera correcta, con todas las cartas de compromiso.

La descripcion de las actividades respecto al desarrollo del contrato es genérica.

El programa de trabajos presentado contiene la informacion adecuada para la
comprensidn de la planificacion.

La documentacion sobre el diagrama espacios - tiempos que se incluye en la oferta se
considera adecuada.

La descripcion de la propuesta de metodologia de gestion de la informacion es
totalmente coherente y esta perfectamente desarrollada.

CALIDAD: 5,80 puntos sobre 6,00 puntos.

La presentacion es adecuada, los recursos ofertados son suficientes y se proponen
mejoras que pueden resultar de interés para la ejecucion de los trabajos.

Los aspectos concretos a controlar y la relacion de normativa son muy completos y
estan perfectamente detallados. Se recoge de forma exhaustiva el programa de puntos
de inspeccion y la frecuencia de los ensayos a realizar

Los criterios de muestreo y de aceptacion y rechazo de materiales que figuran en la
documentacidn se consideran completos y muy pormenorizados.

La organizacion propuesta se considera correcta y con buen detalle de definicion.
PROGRAMA DE ACTUACIONES AMBIENTALES: 4,40 puntos sobre 6,00.
Se incluyen referencias a la legislacion ambiental y su analisis de forma correcta
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El analisis y la identificacion de las unidades de obra que puedan generar impacto se
considera correcta.

El control de movimientos de maquinaria se considera correcto.
El desmantelamiento de instalaciones y zona de obras se considera correcto.

La descripcion del sistema de gestion de residuos y control de la contaminacién se
considera correcta.
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Las medidas sobre prevencidn de incendios forestales descritas en la documentacion
aportada se consideran correctas.

SEGURIDAD Y SALUD: 4,60 puntos sobre 6,00 puntos.

La organizacion de la prevencion y seguridad en cada actividad que se propone en la
documentacion se considera correcta.

La descripcion de los sistemas de participacion del personal del contratista y
subcontratistas se considera correcta.

Los procesos de formacion e informacion se describen de manera correcta.
El analisis de posibles situaciones de emergencia presentado se considera correcto.

El sistema de gestion de prevencion de riesgos descrito en la oferta se considera
adecuado.

TECNOLOGIA E 1+D+i: 3,00 puntos sobre 3,00 puntos.

Las tecnologias propuestas para adaptaciones funcionales se describen de manera muy
completa y con todos los certificados necesarios.
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ENCLAVAMIENTOS Y SENALIZACION FERROVIARIA ENYSE, S.A.U.
MEMORIA'Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 22,60 puntos sobre 28,00 puntos.

La concepcion global de las diferentes adaptaciones funcionales se considera
completa, detallada y coherente.

El analisis de las singularidades y mejoras de las diferentes adaptaciones se considera
suficiente.

La relacion de medios personales y materiales que se plantea adscribir al contrato se
considera correcta.

La descripcion de las actividades importantes o complejas y de los procesos
constructivos esta perfectamente desarrollada.

La documentacion aportada refleja un conocimiento muy bueno del proyecto, del
terreno donde se ejecutara la obra y los condicionantes externos.

Las fuentes de suministro estan correctamente validadas y garantizadas.
Las necesidades de las actividades se analizan de forma generalista.

La documentacion presentada contiene una relacion de empresas subcontratistas que
se considera correcta, con todas las cartas de compromiso.

La descripcion de actividades incluida en la oferta es completa respecto al desarrollo
del contrato.

El programa de trabajos presentado contiene informacion completa y perfectamente
estructurada para la comprension de la planificacion.

La documentacion sobre el diagrama espacios - tiempos que se incluye en la oferta
sintetiza completa y pormenorizadamente la planificacion temporal y financiera del
contrato.

La descripcion de la propuesta de metodologia de gestion de la informacion es
totalmente coherente y esta perfectamente desarrollada.

CALIDAD: 4,40 puntos sobre 6,00 puntos.

La presentacion es adecuada, los recursos ofertados son suficientes, pero no se
proponen mejoras que puedan resultar de interés para la ejecucion de los trabajos

Los aspectos concretos a controlar y la relacion de normativa se consideran correctos.
Se recoge de forma correcta el programa de puntos de inspeccion y la frecuencia de
los ensayos a realizar

Los criterios de muestreo y de aceptacion y rechazo de materiales se consideran
correctos y tienen un buen grado de detalle.

La organizacion propuesta se considera correcta y con buen detalle de definicidn.
PROGRAMA DE ACTUACIONES AMBIENTALES: 4,72 puntos sobre 6,00.

Se incluyen referencias a la legislacion ambiental y analisis documentacion de forma
insuficiente
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LD

O El analisis y la identificacion de las unidades de obra que puedan generar impacto se
considera muy completa y detallada.

El control de movimientos de maquinaria se considera correcto.
El desmantelamiento de instalaciones y zona de obras se considera correcto.
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La descripcion del sistema de gestion de residuos y control de la contaminacion es muy
completa y detallada.

Las medidas sobre prevencion de incendios forestales descritas en la documentacion
aportada se consideran correctas.

SEGURIDAD Y SALUD: 5,00 puntos sobre 6,00 puntos.

La organizacion de la prevencion y seguridad en cada actividad que se propone en la
documentacion se considera correcta.

La descripcion de los sistemas de participacion del personal del contratista y
subcontratistas se considera correcta.

Los procesos de formacidon e informacion se describen de manera muy completa y
detallada.

El analisis de posibles situaciones de emergencia presentado se considera correcto.

El sistema de gestion de prevencion de riesgos descrito en la oferta se considera
correcto.

TECNOLOGIA E 1+D+i: 3,00 puntos sobre 3,00 puntos.

Las tecnologias propuestas para adaptaciones funcionales se describen de manera muy
completa y con todos los certificados necesarios.
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REVENGA INGENIEROS, S.A.
MEMORIA'Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 11,00 puntos sobre 28,00 puntos.
No presenta la concepcidon global de las diferentes adaptaciones funcionales

El analisis de las singularidades y mejoras de las diferentes adaptaciones no es
suficiente.

La relacion de medios personales y materiales que se plantea adscribir al contrato se
considera correcta.

La descripcion de las actividades importantes o complejas y de los procesos
constructivos presenta algunas carencias e incoherencias en su desarrollo.

La documentacion técnica refleja un conocimiento correcto del proyecto, del terreno
donde se ejecutara la obra y los condicionantes externos.

Las fuentes de suministro estan correctamente validadas y garantizadas.
Las necesidades de las actividades se analizan de forma generalista.

La documentacidon presentada contiene una relacion de empresas subcontratistas
suficiente en la que no figuran la mayor parte de las cartas de compromiso.

La descripcion de las actividades respecto al desarrollo del contrato es genérica.
El programa de trabajos presentado contiene la informacion suficiente.

La documentacion sobre el diagrama espacios - tiempos que se incluye en la oferta es
genérica y no esta suficientemente detallada.

La descripcion de la propuesta de metodologia de gestion de la informacion es
totalmente coherente y esta perfectamente desarrollada.

CALIDAD: 2,00 puntos sobre 6,00 puntos.

La presentacion no es adecuada y no se detallan ni justifican con claridad los recursos
que garantizan el cumplimiento de los objetivos del contrato

Los aspectos concretos a controlar y la relacion de normativa son muy generalistas.

Los criterios de muestreo y de aceptacion y rechazo de materiales se consideran
correctos y tienen un buen grado de detalle.

La organizacion propuesta se considera correcta y con buen detalle de definicidn.
PROGRAMA DE ACTUACIONES AMBIENTALES: 2,40 puntos sobre 6,00.

Se incluyen referencias a la legislacion ambiental y su analisis de forma correcta
No describe ni identifica las unidades de obra que puedan generar impacto.

El control de movimientos de maquinaria se considera correcto.

El desmantelamiento de instalaciones y zona de obras se considera correcto.

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

La descripcion del sistema de gestion de residuos y control de la contaminacién se
considera correcta.
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e Las medidas sobre prevencion de incendios forestales descritas en la documentacion
aportada se consideran suficientes.

SEGURIDAD Y SALUD: 4,40 puntos sobre 6,00 puntos.

La organizacion de la prevencion y seguridad en cada actividad que se propone en la
documentacidn se considera correcta.
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La descripcion de los sistemas de participacion del personal del contratista y
subcontratistas se considera correcta.

Los procesos de formacion e informacion se describen de manera correcta.
El analisis de posibles situaciones de emergencia presentado se considera adecuado.

El sistema de gestion de prevencion de riesgos descrito en la oferta se considera
adecuado.

TECNOLOGIA E 1+D+i: 3,00 puntos sobre 3,00 puntos.

Las tecnologias propuestas para adaptaciones funcionales se describen de manera muy
completa y con todos los certificados necesarios.

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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UTE INSTALACIONES ELECTRICAS ASTURIANAS S.A. INGENIERIA Y CONTROL FERROVIARIO, S.A.U.
MEMORIA'Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 21,80 puntos sobre 28,00 puntos.

La concepcion global de las diferentes adaptaciones funcionales se considera
completa, detallada y coherente.

El analisis de las singularidades y mejoras de las diferentes adaptaciones es muy
bueno.

La relacion de medios personales y materiales que se plantea adscribir al contrato se
considera correcta.

La descripcion de las actividades importantes o complejas y de los procesos
constructivos esta suficientemente desarrollada, y tiene un nivel de coherencia
aceptable.

La documentacion aportada refleja un conocimiento muy bueno del proyecto, del
terreno donde se ejecutara la obra y los condicionantes externos.

Las fuentes de suministro estan correctamente validadas y garantizadas.
No analiza las necesidades de las actividades

La documentacion presentada contiene una relacion de empresas subcontratistas que
se considera correcta, con todas las cartas de compromiso.

La descripcion de las actividades respecto al desarrollo del contrato es muy detallada.

El programa de trabajos presentado contiene informacion completa y perfectamente
estructurada para la comprension de la planificacion.

La documentacion sobre el diagrama espacios - tiempos que se incluye en la oferta
sintetiza completa y pormenorizadamente la planificacion temporal y financiera del
contrato.

La descripcion de la propuesta de metodologia de gestion de la informacion es
totalmente coherente y esta perfectamente desarrollada.

CALIDAD: 4,20 puntos sobre 6,00 puntos.

La presentacion es basica y en la descripcion del equipo de trabajo se muestran los
detalles de titulacion y anos de experiencia o su dedicacion a las diferentes tareas.

Los aspectos concretos a controlar y la relacion de normativa se consideran correctos.
Se recoge de forma correcta el programa de puntos de inspeccion y la frecuencia de
los ensayos a realizar

Los criterios de muestreo y de aceptacion y rechazo de materiales que figuran en la
documentacion se consideran completos y muy pormenorizados.

La organizacion propuesta se considera correcta y con buen detalle de definicidn.
PROGRAMA DE ACTUACIONES AMBIENTALES: 3,72 puntos sobre 6,00.

Se incluyen referencias a la legislacion ambiental completa, analizando someramente
la aplicacion al objeto del contrato

) Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

o LE] Laautenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: OM S4Z0SRIX 7TWM 3VWW31839T6M

i El analisis y la identificacion de las unidades de obra que puedan generar impacto se
considera suficiente.

El control de movimientos de maquinaria se considera correcto.
El desmantelamiento de instalaciones y zona de obras se considera correcto.
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La descripcion del sistema de gestion de residuos y control de la contaminacion es muy
completa y detallada.

Las medidas sobre prevencion de incendios forestales descritas en la documentacion
aportada se consideran suficientes.

SEGURIDAD Y SALUD: 4,00 puntos sobre 6,00 puntos.

La organizacion de la prevencion y seguridad en cada actividad que se propone en la
documentacion se considera adecuada.

La descripcion de los sistemas de participacion del personal del contratista y
subcontratistas se considera correcta.

Los procesos de formacion e informacion se describen de manera correcta.
El analisis de posibles situaciones de emergencia presentado se considera adecuado.

El sistema de gestion de prevencion de riesgos descrito en la oferta se considera
adecuado.

TECNOLOGIA E 1+D+i: 3,00 puntos sobre 3,00 puntos.

Las tecnologias propuestas para adaptaciones funcionales se describen de manera
muy completa y con todos los certificados necesarios.

Cuadro de valoracion técnica:

Memoria y Programa de :ill:mona )

programa | Calidad Actuaciones . 08

de trabajos Medioambientales Seguridad | e [+D+i ie
» y Salud Vglotauon
Licitador Puntuacion | Puntuacion p . Puntuacién | Puntuacién | Técnica

e PR untuacion A sxima= | Total

maxima= | maxima= | .. e méxima= | maxima=

28 6 6 3

VT VT VT VT VT
ELECTROSISTEMAS BACH, S.A. 16,00 5,80 4,40 4,60 3,00 33,80
ENCLAVAMIENTOS Y
SENALIZACION FERROVIARIA 22,60 4,40 4,72 5,00 3,00 39,72
ENYSE, S.A.U.
REVENGA INGENIEROS, S.A. 11,00 2,00 2,40 4,40 3,00 22,80
UTE INSTALACIONES
ELECTRICAS ASTURIANAS S.A.
INGENIERIA Y CONTROL 21,80 4,20 3,72 4,00 3,00 36,72
FERROVIARIO, S.A.U.

Puntuacion Técnica

Segun la Clausula 16. Valoracion de los criterios evaluables mediante un juicio de
valor, del Capitulo Il (Adjudicacion del contrato), del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, en cada criterio, a la oferta mejor valorada se le asignara
la maxima puntuacion de ese criterio y al resto de ofertas se le asignara una
puntuacién proporcional mediante la siguiente formula:
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PT; CT

Donde:

PTi: Puntuacién de la oferta.

VTi: Valoracién de la oferta.

VTmax: Valoracién de la mejor oferta.
(T: Puntuacion maxima.
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Programa

Memoria y de | Memoria de a
programa de Calidad | Actuaciones | Seguridad y Tec:ollfglai Puntu
trabajos Medioambi Salud acién
Licitador . : entalles : | Técnic
Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion| Puntuacion | 3 Total

méaxima= 28 | maxima= 6| maxima= 6| mdaxima= 6| maxima= 3

VTi PTi VTi PTi VTi PTi VTi PTi VTi PTi

ELECTROSISTEMAS BACH, S.A. 16,00 | 19,82 | 5,80 | 6,00 | 4,40 | 5,59 | 4,60 | 5,52 | 3,00 | 3,00 | 39,94
ENCLAVAMIENTOS Y

SENALIZACION FERROVIARIA 22,60 | 28,00 | 4,40 | 4,55 | 4,72 | 6,00 | 5,00 | 6,00 | 3,00 | 3,00 | 47,55
ENYSE, S.A.U.
REVENGA INGENIEROS, 5.A. 11,00 | 13,63 | 2,00 | 2,07 | 2,40 | 3,05 | 4,40 | 5,28 | 3,00 | 3,00 | 27,03

UTE INSTALACIONES ELECTRICAS
ASTURIANAS S.A. INGENIERIAY | 21,80 | 27,01 | 4,20 | 4,34 | 3,72 | 4,73 | 4,00 | 4,80 | 3,00 | 3,00 | 43,88
CONTROL FERROVIARIO, S.A.U.

UMBRAL MINIMO DE PUNTUACION: EI Punto 1 (Criterios de Valoracion) del Apartado Il
(Adjudicacion del contrato), del Cuadro de Caracteristicas del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, fija el umbral minimo de puntuacion a alcanzar por los
licitadores para la valoracion de los Criterios no evaluables mediante formulas, 30
puntos.

Segun lo anteriormente expuesto, REVENGA INGENIEROS, S.A., no supera umbral
minimo puntuacidn, por lo tanto, no sera tomada en consideracion para el calculo de
las ofertas econdmicas.

: E] Laautenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: OM S4Z0SRIX 7TWM 3VWW31839T6M
i Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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i Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

INFORME DE VALORACION TECNICA DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE UN JUICIO DE VALOR

ACUERDO MARCO DE OBRAS DE ADAPTACIONES FUNCIONALES EN PASOS A NIVEL DERIVADOS DE CAMBIOS DE
EXPLOTACION EN LAS LINEAS DE LA RED FERROVIARIA DE INTERES GENERAL (RFIG).

Exp: 3.22/27507.0303

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone kirma:  Miguel Caballano Alcantara fargo: Técnico Esp. de Ingenieria e Instalaciones
L : Subdirector de Pasos a Nivel e Instalaciones de
veBe ima: Roberto Muela Gutiérrez 28 2 ;
firme Proteccion y Seguridad
VeBe Firma:  EUgenio Nasarre Serrano kargo: Director Técnico
0 , . Director General De Conservacion Y
Conforme  Firma: Angel Contreras Marin o

Mantenimiento

Firmado electrénicamente por: MIGUEL CABALLANO ALCANTARA
20.07.2023 14:30:12 CEST

Firmado electréonicamente por: ROBERTO MUELA GUTIERREZ
20.07.2023 14:36:35 CEST

Firmado electrénicamente por: EUGENIO NASARRE SERRANO
20.07.2023 15:46:10 CEST

Firmado electrénicamente por: Angel Contreras Marin

20.07.2023 16:57:54 CEST
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on:

Laautenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificaci

Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/validajsp
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»Odif:

Nota de Subsanacion

En relacion al Informe de Valoracién Técnica de Criterios Evaluables mediante Juicio de Valor del
“Acuerdo Marco de obras de adaptaciones funcionales en pasos a nivel derivados de cambios
de explotacion en las lineas de la RFIG. N2 expediente: 3.22/27507.0303”, existe un error en el
cuadro inicial, en el “Plazo de ejecucién del Contrato”, donde indica lo siguiente:

ACUERDO MARCO DE OBRAS DE ADAPTACIONES
FUNCIONALES EN PASOS A NIVEL DERIVADOS DE CAMBIOS
DE EXPLOTACION EN LAS LINEAS DE LA RED FERROVIARIA
DE INTERES GENERAL (RFIG).

Exp: 3.22/27507.0303

Expediente:

.'r"r"1‘+E]

Plazo de ejecucion del 11 meses
contrato
- 5 (A) Base Imponible IVA (21%) Total, con IVA

Presamestde Roaoin: 9.861.484,67 € | 2.070.911,78 € 11.932.396,45 €
Prorrogas: € (Sin IVA)
(B) Modificados: € (Sin IVA)
Valor estimado | Suministros: € (Sin IVA)
de: Servicios: ceeeesseseneseene € [SiN IVA)
.................. € (Sin IVA)

(A+B):

Valor estimado del contrato

9.861.484,67 € (Sin IVA)

Procedimiento de
adjudicacion

Criterios de Adjudicacién / Aspectos de la Negociacion

B Abierto

O Restringido

0O Abierto Simplificado

O Licitacion con Negociacion
O Negociado sin Publicidad
O Didlogo competitivo

O un solo criterio

Elvarios criterios:

O con Comité de Expertos

B Sin Comité de Expertos

O Aspectos técnicos/econémicos objeto de negociacion

Siendo el correcto el que se indica en la siguiente tabla:

Expediente:

ACUERDO MARCO DE OBRAS DE ADAPTACIONES
FUNCIONALES EN PASOS A NIVEL DERIVADOS DE CAMBIOS
DE EXPLOTACION EN LAS LINEAS DE LA RED FERROVIARIA
DE INTERES GENERAL (RFIG).

Exp: 3.22/27507.0303

contrato

Plazo de ejecucidn del

48 meses

Presupuesto de licitacién:

(A) Base Imponible VA (213%) Total, con IVA

9.861.484,67 € | 2.070.911,78 € 11.932.396,45 €

Prérrogas: ... €(5in IVA)

(B) Modificados: € (Sin IVA)

Valor estimado | Suministros: veeeee € (Sin IVA)
de: Servicios: e € (Sin IVA)
. € (Sin IVA)

(A+B):

Valor estimado del contrato

9.861.484,67 € (Sin IVA)

Procedimiento de
adjudicacién

Criterios de Adjudicacién / Aspectos de la Negociacién

Abierto

O Restringido

O Abierto Simplificado

O Licitacion con Negociacién
O Negociado sin Publicidad
O Didlogo competitivo

0 un solo criterio

Evarios criterios:

0O Con Comité de Expertos

B sin Comité de Expertos

O Aspectos técnicos/econdémicos objeto de negociacion

Firmado electronicamente por: JOSE MANUEL RIVERA MISAS
24.07.2023 08:56:18 CEST
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