SECRETARIA DE ESTADO

DE TRANSPORTES Y MOVILIDAD SOSTENIBLE
MINISTERIO

DE TRANSPORTES SECRETARIA GENERAL DE TRANSPORTE TERRESTRE
Y MOVILIDAD SOSTENIBLE

DIRECCION GENERAL DE CARRETERAS

SUBDIRECCION GENERAL DE PROYECTOS Y OBRAS

INFORME SOBRE LA VALORACION DE LAS PROPOSICIONES PRESENTADAS AL PROCEDIMIENTO
ABIERTO, CON VARIOS CRITERIOS DE ADJUDICACION, BASADO EN LA LEY 9/2017, DE 8 DE
NOVIEMBRE, DE CONTRATOS DEL SECTOR PUBLICO, PARA LA PROPUESTA DE ADJUDICACION

DEL CONTRATO DE SERVICIOS:
CLAVE: 15-LO-5600
TITULO: CONTRATO DE SERVICIOS PARA LA REDACCION DEL PROYECTO DE TRAZADO Y

CONSTRUCCION: “REMODELACION DEL ENLACE DE LA AP-68 Y LA N-232 EN
CALAHORRA”.

PROVINCIA: LARIOJA
PLAZO: 12 meses
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En cumplimiento de lo establecido en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares (PCAP)
del procedimiento abierto para la adjudicacion del contrato de servicios de referencia, se han
examinado las proposiciones presentadas y se han calificado de acuerdo con los criterios y el
sistema de puntuacion establecidos en dicho Pliego.
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1. ANTECEDENTES

FIRMADO por : JUAN FERNANDO PEDRAZO MAJARREZ. A fecha: 19/04/2024 09:35 AM

FIRMADO por : JUAN PEDRO AGUILAR SAENZ. A fecha: 18/04/2024 09:13 AM

<
S Con fecha 30 de noviembre de 2023, se publica en el B.O.E. el anuncio para la licitacion
~ del contrato, por el procedimiento abierto y tramitacién ordinaria, estableciéndose las
8 siguientes fechas para su tramitacion:
©°
=
o
Presentacion de proposiciones: 23 de febrero de 2024
Apertura de proposiciones: 2 de abril de 2024
f ] . Paseo de la Castellana, 67
e :'—'_-:iE] EO ELECTRONICO: 28071 MADRID
d "'-::t!-}':t_ .dgc@transportes.gob.es RED DE CARRETERAS TEL: 91 597 82 31
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2. PROPOSICIONES PRESENTADAS

Las proposiciones presentadas en el lugar y fecha indicados en el anuncio de licitaciéon
susceptibles

LICITADOR

EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L.

INGENIEROS EMETRES, SLP

OMICRON-AMEPRO, S.A.

PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE INGENIEROS S.L.

SAITEC, S.A.

TECNICA Y PROYECTOS, S.A. - TECNOPROYECS.L..

TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L.

UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.-EURO GEOTECNICA S.A.

3. VALORACION DE LAS PROPOSICIONES

3.1. PUNTUACION DE LOS CRITERIOS CUALITATIVOS QUE DEPENDEN DE UN JUICIO DE
VALOR

La valoracidn de las proposiciones se ha realizado siguiendo la metodologia marcada en el
PCAP, aplicada a la documentacidon presentada por cada uno de los licitadores, en
cumplimiento de lo exigido en las clausulas 21, 22 y 23 del PCAP.

De acuerdo con el punto 13 “Puntuacién de los criterios cualitativos que dependen de un
juicio de valor (PT)” del CUADRO DE CARACTERISTICAS del PCAP los apartados se valoran
con las siguientes puntuaciones maximas:

a) Memoria técnica 30 puntos
b) Plan de calidad 5 puntos
c) Programa de actuaciones medioambientales 5 puntos
d) Tecnologia e I+D+i 5 puntos

La valoracion se ha realizado en lo relativo a conocimiento del objeto del contrato, su
problematica, zona de actuacion y condicionantes externos de la Memoria, Plan de Calidad
y Tecnologia e |+D+| por personal de la Demarcacién de Carreteras del Estado en La Rioja,
gue sera responsable del seguimiento del contrato. Los apartados relativos a la coherencia
de la metodologia, adecuacién al PPTP, claridad en la planificacién de los trabajos, equipos
materiales y humanos, justificacion de plazos, mejoras aplicables al contrato vy
compromisos técnicos adicionales de la Memoria, asi como el apartado de Programa de
Actuaciones Ambientales, por personal de la Subdireccidon General de Proyectos y Obras.

- Codigo Seguro de Verificacion: MFOM02SC04FB93CD3A72E90A18BB. Verificable en https://sede.mitma.gob.es

El umbral minimo de puntuacién que debe obtenerse en los criterios relacionados con la
calidad que dependen de un juicio de valor es de 25 puntos (clausula 24 y apartado 14 del
cuadro de caracteristicas del PCAP).

FIRMADO por : JUAN FERNANDO PEDRAZO MAJARREZ. A fecha: 19/04/2024 09:35 AM
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Total folios: 7 (2 de 7)
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No ha habido proposiciones que no hayan alcanzado esa puntuacion, por lo que no ha sido
excluida ninguna empresa de la apertura econdmica de su oferta.

No ha resultado excluida ninguna empresa por incumplimiento de la causa 21 del PCAP.

Los resultados de la puntuacion técnica (PT) se resumen en el siguiente cuadro:

Ne Memoria | Calidad | M.A. | 1+D+i | TOTAL | TOTAL
OFERTA LICITADOR (VT) (VT) (VT) (VT) (VT) (PT)

1 EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. | 26,55 3,50 4,35 3,75 38,15 44,41

2 INGENIEROS EMETRES, SLP 25,20 3,17 4,50 3,55 36,42 38,06
3 OMICRON-AMEPRO, S.A. 23,40 3,00 4,50 2,78 33,68 28,02
4 PKVEINTIOCHO INGENIERIAS.L. - 25 80 4,34 4,68 3,50 3831 45,00

ALABE INGENIEROS S.L.

5 SAITEC, S.A. 22,35 3,34 4,68 | 3,45 33,81 28,52

TECNICA Y PROYECTOS, S.A. -
6 TECNOPROYEC S.L. 25,50 3,67 | 4,18 | 4,90 | 3824 | 44,74

7 ;T_ABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, 22,95 3,50 3,68 273 32,85 25,00

UTE CONSULTORES DE INGENIERIA
8 UG21, S.L.-EURO GEOTECNICA S.A. 23,70 >00 4,20 | 2,95 35,85 35,99

3.2 PUNTUACION DE LOS CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

La puntuacién econémica se ha obtenido aplicando la cldusula 26 de PCAP (“Puntuacién de
los criterios evaluables mediante férmulas”), teniendo en cuenta los criterios evaluables
mediante férmulas recogidos en la mencionada cldusula.

En este caso, tal y como establece el apartado 15 del cuadro de caracteristicas del PCAP, de
los criterios evaluables mediante férmulas, con una puntuacién obtenible méxima de 55
puntos, de los cuales 44 corresponden al precio, y hasta 11 por aportar mejoras en la
experiencia exigida del autor de estudio y del técnico especialista (PEPmax).

- Codigo Seguro de Verificacion: MFOM02SC04FB93CD3A72E90A18BB. Verificable en https://sede.mitma.gob.es

3.2.1. GRUPOS DE EMPRESAS

En el caso de empresas pertenecientes a un mismo grupo, a efectos de valoracién de las
proposiciones, se tendrd en cuenta lo dispuesto en el articulo 86 de Real Decreto
1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de
Contratos de las Administraciones Publicas.

FIRMADO por : JUAN FERNANDO PEDRAZO MAJARREZ. A fecha: 19/04/2024 09:35 AM
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Total folios: 7 (3 de 7)

En este caso, no concurren empresas pertenecientes a un mismo grupo empresarial.
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3.2.2. OFERTAS CON VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADQOS

Se han considerado presuntamente anormales o desproporcionadas las ofertas cuya
baja supera el limite establecido en el apartado 16 del cuadro de caracteristicas y la
clausula 27 del PCAP.

Dado que el nimero de ofertas econdmicas es mayor de 5, se consideraran incursas en
presuncién de anormalidad las que superen la baja de referencia (BR) mas el umbral de
temeridad (UT), siendo:

e Baja de referencia (BR): 21,66 %
e Umbral de Temeridad (UT): 0,58 %

Los resultados del estudio de la temeridad se resumen en el cuadro siguiente:

Ne BAJA
LICITADOR IMPORTE (Oei) TEMERIDAD
OFERTA (Boi %)
1 |EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. 275.116,19€ | 22,13 NO
2 |INGENIEROS EMETRES, SLP 262.137,00€ | 25,80 Sl
3 |OMICRON-AMEPRO, S.A. 272.558,89€ | 22,85 Sl
4 |PKVEINTIOCHO INGENIERIAS.L. — ALABE 282.097.57€ | 20,15 NO
INGENIEROS S.L.
SAITEC, S.A. 273.79539€ | 22,50 Sl
6 |TECNICAY PROYECTOS, S.A. - TECNOPROYECS.L.. | 291.500,00€ | 17,49 NO
7 | TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L. 273.618,74€ | 22,55 Sl
g | UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.- 283.334.06€ | 19,80 NO
EURO GEOTECNICA S.A,

3.2.3. JUSTIFICACION DE LAS OFERTAS CON VALORES ANORMALES O
DESPROPORCIONADOS

Se solicitd a los licitadores con ofertas presuntamente anormales o desproporcionadas
la aportacion de la documentacion justificativa de las ofertas realizadas.

- Codigo Seguro de Verificacion: MFOM02SC04FB93CD3A72E90A18BB. Verificable en https://sede.mitma.gob.es

Dentro del plazo establecido se ha recibido la justificacién correspondiente a una de las
empresas incursas en presuncion de anormalidad, no recibiéndose la justificacion en
tiempo y forma de los siguientes licitadores:

INGENIEROS EMETRES, SLP

OMICRON-AMEPRO, S.A.

FIRMADO por : JUAN FERNANDO PEDRAZO MAJARREZ. A fecha: 19/04/2024 09:35 AM
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SAITEC, S.A.
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Del andlisis de la documentacion justificativa presentada, se concluye que no se pueden
considerar justificadas suficientemente y, en consecuencia, debe seguirse considerando
en baja anormal las siguientes ofertas:

e TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L.
En el escrito aportado, el licitador se ratifica en su oferta econdmica basdndose en
su cumplimiento con los requisitos y condiciones establecidos en el Pliego del
concurso, considerandola sdlida y viable y que puede desarrollarse con plenas

Pag. 5 de 7

8 garantias técnicas y econdmicas.
S
g Una vez analizada la informacion presentada se concluye que ésta no permite
qu garantizar que la oferta no se considere anormal.
g
§ 3.2.4. PUNTUACION DE LA PROPOSICION ECONOMICA
§ Los resultados de la puntuacion de la proposicion econdmica (PE) se resumen en el
3 siguiente cuadro, en el que se han tenido en cuenta las exclusiones de los anteriores
;é’ apartados:
(]
>
2 :
; X BAJAS (BOi)
22 NO Puntuacion
o Ne IMPORTE .
Py E OFERTA LICITADOR (Oei) INCURSAS | Econdmica
358 EN (PE)
o) 8 % TEMERIDAD
§ § § 1 EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. 275.116,19 € 22,13 44,00
g% & 2 |INGENIEROS EMETRES, SLP - - -
I£3 3 | OMICRON-AMEPRO, S.A. - - -
S e = PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE
PO 4 o 282.097,57 € 20,15 43,65
SN:E INGENIEROS S.L. ’ ! !
£gd 5 [SAITEC, S.A. - - -
20 TECNICA Y PROYECTOS, S.A. - TECNOPROYEC
% § - 6 S ! 291.500,00 € 17,49 42,07
2K ° .L.
= g S 7 | TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L. - - -
=a4 UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.-
29 8 T 283.334,06 € 19,80 43,51
2c kY EURO GEOTECNICA S.A. ’ / /
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3.2.5. PUNTUACION DE LAS MEJORAS

Los resultados de la puntuacién de las mejoras se resumen en el siguiente cuadro, en el
gue se han tenido en cuenta las exclusiones de los anteriores apartados:

Ne PUNTUACION
OFERTA LICITADOR MEJORAS
1 EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. 11
2 INGENIEROS EMETRES, SLP -
3 OMICRON-AMEPRO, S.A. -
4 PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE INGENIEROS S.L. 11
5 SAITEC, S.A. -
6 TECNICA Y PROYECTOS, S.A. - TECNOPROYEC S.L. 11
7 TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L. -
g UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.-EURO 1
GEOTECNICA S.A.

3.3. PUNTUACION GLOBAL

- Codigo Seguro de Verificacion: MFOM02SC04FB93CD3A72E90A18BB. Verificable en https://sede.mitma.gob.es

=

= La valoracion global de las ofertas se realiza de acuerdo con la clausula 28 del PCAP,

g teniendo en cuenta una proporcion entre criterios que dependen de un juicio de valor
i (45%) y la de los evaluables mediante formulas (55%), tal y como se recogen en el apartado
o= 12 del cuadro de caracteristicas.

s

é’c} Los resultados de la puntuacion global teniendo en cuenta las ponderaciones establecidas
Ny en PCAP son las siguientes:

o v

~ O z

L Pljl'\J'ITc":QCD"E)N PUNTUACION | PUNTUACION
S8 N2 LICITADOR FORMULAS GLOBAL
O VALOR

<3 (POF) (PG)
RE: (POT)

é 9 1 |EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. 44,41 55,00 99,41
wn <

e é 2 | INGENIEROS EMETRES, SLP 38,06 - -
§g 3 | OMICRON-AMEPRO, S.A. 28,02 - -
<2 PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE

o< e

é é 4 INGENIEROS S.L. 45,00 54,65 99,65
S 5 |SAITEC, S.A. 28,52 - -
<< o Z

230 TECNICAY PROYECTOS, S.A. -

T 1
5 5 6 TECNOPROYECS.L. 44,74 53,07 97,8
o9% 7 | TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L. 25,00 - -
I3 UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21

== 8 ’

£ 8 S.L.-EURO GEOTECNICA S.A. 35,99 >451 90,50
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4. CLASIFICACION DE LAS OFERTAS

En aplicacion de lo establecido en el articulo 150.1 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de
Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las
Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero
de 2014, se procede a continuacién a clasificar, por orden decreciente, las proposiciones
presentadas conforme a los resultados obtenidos:

ORDEN PUNTUACION
CLASIFICADO LICITADOR GLOBAL
(PG)
1¢ PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE INGENIEROS S.L. 99,65
29 EPTISA SERVICIOS DE INGENIERIA, S.L. 99,41
3¢ TECNICA Y PROYECTOS, S.A. - TECNOPROYECS.L.. 97,81
40 UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.-EURO 90 50
GEOTECNICA S.A. ’
5¢ INGENIEROS EMETRES, SLP -
62 OMICRON-AMEPRO, S.A. -
79 TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L.L. -
g0 UTE CONSULTORES DE INGENIERIA UG21, S.L.-EURO i
GEOTECNICA S.A.

5. PROPUESTA DE ADJUDICACION

A la vista de los resultados obtenidos y expuestos en los apartados anteriores, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 157 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector
Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento
Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, se propone a la
Unién Temporal de Empresas formada por PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. - ALABE
INGENIEROS S.L., como adjudicatario del Contrato de Servicios para la “Redaccién del Proyecto
de Trazado y Construccion: “Remodelacion del enlace de la Ap-68 y la N-232 en Calahorra”.
Provincia de la Rioja.

EL JEFE DE AREA DE,
PROYECTOS Y OBRAS,

- Codigo Seguro de Verificacion: MFOM02SC04FB93CD3A72E90A18BB. Verificable en https://sede.mitma.gob.es

Fecha y firma electronica al margen

Fdo.: Juan Pedro Aguilar Sdenz
EL SUBDIRECTOR GENERAL
DE PROYECTOS Y OBRAS,

FIRMADO por : JUAN FERNANDO PEDRAZO MAJARREZ. A fecha: 19/04/2024 09:35 AM
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Total folios: 7 (7 de 7)

Fecha y firma electrdnica al margen

Fdo.: Juan Fernando Pedrazo Majarrez
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