Ajuntament de Sagunt

...... ] e
B L il II ¥y
i C/L'Autonomia, 2 P
46500 Sagunt - Valéncia Mantenlmlento
‘ ' Telf. 96-265.58.58
M I

FIRMADO POR

www.sagunt.es

Expediente 17880472

NIF: P4622200F

16/07/2024

El Responsable de Mantenimiento
MANUEL FRANCISCO GIMENEZ RAMBLA

[Informe: VALORACION DE OFERTAS SOBRE B |
Procedimiento: LICITACION ASISTENCIA TECNICA: DIRECCION DE OBRA Y SyS
OBRA DE RENOVACION DE FIRMES 2024
| Expediente: 17880477 -Patrimonio y Contratacion- |
[ Caracter: PRURIANUAL EN FUNCION DE RECURSOS ECONOMICOS SUFICIENTES |

Los criterios de valoracién para la adjudicacion del contrato de referencia vienen recogidos en los
pliegos de cldusulas administrativas correspondientes. Se establecen cinco niveles de evaluacion
estructurados como se indica a continuacion:

A.- CRITERIOS CUANTIFICABLES POR FORMULA MATEMATICA. VALORACION DE 0 A 60 PUNTOS.

Criterio 1.- Oferta Econdmica: Valoracién de 0-40 puntos.
Criterio 2.- Experiencia profesional: Valoracién de 0-20 puntos.
B.- CRITERIOS DEPENDIENTES DE JUICIO DE VALOR. VALORACION DE 0 A 40 PUNTOS.
Memoria: Valoracién de 0 a 30 puntos.
Criterio 3.1.- Andlisis desarrollo del contrato: Valoracién de (0-20) puntos.
Criterio 3.2.- Propuestas que aporten calidad: Valoracién de (0-5) puntos.
Criterio 3.3.- Programa de frabajos: Valoracién de (0-5) puntos.
Plan de Calidad: Valoracién de 0 a 6 puntos.
Criterio 4.1.- Aportar Plan de Calidad: Valoracién de (0-3) puntos.
Criterio 4.2.- Criterio de muestreo de materiales: Valoracién de (0-3) puntos.
Actuaciones medioambientales: Valoracién de 0 a 4 puntos.
Criterio 5.1.- Aportar Plan de Calidad: Valoracién de (0-2) puntos.
Criterio 5.2.- Criterio de muestreo de materiales: Valoraciéon de (0-2) puntos.

En esta fase del procedimiento corresponde la valoracién de aquellos criterios susceptibles de juicio

de valor:
‘ A. CRITERIOS CUANTIFICABLES POR FORMULA MATEMATICA. Valoracion de 0 a 60. ‘
| Criterio 1: Oferta econémica: Valoracién de 0 a 40 puntos. \

“Se valorard con el mdximo de la puntuacién al menor precio ofertado (teniendo en cuenta que las
bajas temerarias, no serdn admitidas).

Las ofertas que no presenten ninguna reduccién respecto del presupuesto base de licitacion, se
valorardn con 0 puntos.

Para la puntuacion del resto de las ofertas, se empleard la siguiente formula:
POi = 40 x MOE / Oi

Siendo:

POi.- Puntuacion de la ofertai.

MOE.- Mejor oferta econdmica (precio mds bajo).

Oi.- Oferta de la empresa i.

Se podrdn considerar anormalmente bajas aquellas ofertas que presenten un precio inferior en 5
puntos porcentuales respecto a la media de las ofertas admitidas.
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Puntuacién asignada:

Visto el informe correspondiente a la valoracién de los criterios subjetivos, queda desestimada la
propuesta presentada por MING, continuando en el procedimiento la propuesta de URBINSA.

El Responsable de Mantenimiento
MANUEL FRANCISCO GIMENEZ RAMBLA

En primer lugar, corresponde analizar la no anormalidad de |la propuesta. En este sentido la ley 9/2017
distingue dos situaciones en su articulo 149.2:

a) Salvo que en los pliegos se estableciera otra cosa, cuando el Unico criterio de adjudicaciéon sea el
del precio, en defecto de previsibn en aquellos se aplicardn los pardmetros objetivos que se
establezcan reglamentariamente y que, en todo caso, determinardn el umbral de anormalidad por
referencia al conjunto de ofertas vdlidas que se hayan presentado, sin perjuicio de lo establecido en
el apartado siguiente(b).

b) Cuando se utilicen una pluralidad de criterios de adjudicacién, se estard a lo establecido en los
pliegos que rigen el contrato, en los cuales se han de establecer los pardmetros objetivos que
deberdn permitir identificar los casos en que una oferta se considere anormal, referidos a la oferta
considerada en su conjunto.

El apartado G.3 del PCAP,

Los criterios para considerar una proposicidn que no puede ser cumplida como consecuencia de
considerarse ofertas desproporcionadas o temerarias son (se atenderd exclusivamente al precio
ofertado):

1. Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al presupuesto base de licitacion en mds de 25
unidades porcentuales.

2. Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mds de 20 unidades porcentuales a la otra
oferta.

3. Cuando concurran fres licitadores, las que sean inferiores en mds de 10 unidades porcentuales a la
media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, se excluird para el cémputo de dicha
media la oferta de cuantia mds elevada cuando sea superior en mds de 10 unidades porcentuales a
dicha media. En cualquier caso, se considerard desproporcionada la baja superior a 25 unidades
porcentuales, si Unicamente quedara una oferta contemplable.

4. Cuando concurran cuatro o mads licitadores, las que sean inferiores en mds de 10 unidades
porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas. No obstante, si entre ellas existen
ofertas que sean superiores a dicha media en mds de 10 unidades porcentuales, se procederd al
cdlculo de una nueva media sélo con las ofertas que no se encuentren en el supuesto indicado. En
todo caso, si el nUmero de las restantes ofertas es inferior a tres, la nueva media se calculard sobre las
tres ofertas de menor cuantia.

Como quiera que la valoraciéon de las ofertas se rige por una multiplicidad de criterios, se atenderd a
los criterios anteriormente expuestos.

La Unica oferta econdmica propone una baja de 24,21%. Por ser inferior a 25% (supuesto 1), no se
aprecia anormalidad econémica en la Unica oferta que continda en el procedimiento.

Cabe indicar que los criterios 3, 4 y 5 no disponen de componente econémica.

En consecuencia, se le asigna la puntuacién de 40 puntos por tratarse de la Unica propuesta
considerada.

[CRITERIO 1 OFERTA ECONOMICA 0-40 URBINSA  MING

[CRITERIO 1 Oferta de 24,21% 0-20 40 3

| TOTAL CRITERIO 1: 40 y
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2.1.- Mayor experiencia profesional de la persona titulada con grado de ingenieria civil y master, tfitulo
en ingenieria de caminos, canales y puertos o equivalente hasta un mdximo de 12 puntos (6 puntos
por certificado)
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29 Criterio 2: Experiencia profesional: Valoracion de 0 a 20 puntos.
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2.2.- Mayor experiencia profesional de la persona con titulacidén habilitante, segin el pliego de
prescripciones técnicas, para el desarrollo de los tfrabajos de coordinacidon de seguridad y salud en
fase de ejecucidén de las obras, hasta un méximo de 8 puntos (4 puntos por certificado).

Puntuacién asignada:

Por parte de URBINSA se presentan dos certificados correspondientes al D.O. y Coordinador de SyS
respectivamente.

Los certificados cumplen con las especificaciones de PCAP. Por tanto, alcanzan la puntacidon
madxima establecida para este criterio:

|CRITERIO 2 EXPERIENCIA PROFESIONAL 0-20 URBINSA MING
CRITERIO 2.1 Mayor experiencia profesional D.O (P=2x 6) 0-12 12
CRITERIO 2.2 Mayor experiencia profesional SyS (P=2 x 4) 0-8 8
| TOTAL CRITERIO 2: 20 34,
‘ B. CRITERIOS DEPENDIENTES DE JUICIO DE VALOR. Valoracién de 0 a 40.
| Criterio 3: Memoria: Valoracién de 0 a 30 puntos. \

“Se incluird una propuesta metodoldgica para la realizacidén de los trabajos previstos en el PPT.
Describird los procesos de ejecucidon de las actividades importantes del servicio y reflejard un
enfoque y un planteamiento correctos y realistas del conjunto del servicio, fodo ello analizado en
coherencia con los medios propuestos”.

La memoria descriptiva deberd contener los siguientes apartados:

ANALISIS DEL DESARROLLO DEL CONTRATO (0-20).- Se incluird un andlisis de las actuaciones a realizar
durante los cuatro anos de contrato, basadas en la informacién que aportan las fichas del PPT del
contrato de obras de Renovacién de Firmes de Calzada en Vias PUblicas. No es necesario incluir las
fichas de las calles a realizar durante cada ano de contrato, ya que excederia el nUmero de hojas
de la memoria a entregar, pero si, disponer de la informacién suficiente para plantear las
actuaciones para los cuatro anos de contrato. La del primer ano consta en el pliego de las obras, las
del resto de anos deben basarse en un estudio de las zonas del municipio en estado mds precario.
Ademds, incluird un andlisis econdmico de las soluciones planteadas para los cuatro anos y de
afecciones, con el fin de que sirva de base para trabajar durante los anos de contrato.

PROPUESTA TECNICA Y ALCANCE DE LA PRESTACION QUE GARANTICEN LA MEJOR CALIDAD DEL
SERVICIO (0-5).- Consistird en un andlisis del servicio en el que el licitador indicard con qué medios
tiene prevista la prestacién del mismo. Se expondrdn las condiciones técnicas que se ofrecen para la
prestacion del servicio, los elementos técnicos como aplicaciones de software y equipos informdaticos,
los medios auxiliares, horarios y lugares en el que se desarrollardn los trabajos. Contendrd la relacion
de competencias y dependencias del equipo de técnicos propuesto (sin especificar la experiencia
de los mismos), indicando claramente las misiones encomendadas a cada uno de sus miembros. Se
valorard la claridad y concrecion de los aspectos tedricos de la metodologia a aplicar en las distintas
fases de direccidon de obra y coordinaciéon de seguridad y salud, asi como la identificacion del
conjunto de actividades o tareas necesarias para el desarrollo de los trabajos y la sucesidon I6gica de
dichas actividades.
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PROGRAMA DE TRABAJOS (0-5).- Se planteard una programaciéon de los trabajos para los cuatro aios
de confrato. Se debe realizar una descripcién vy justificaciéon de la programaciéon, indicando el orden
de las diferentes tareas, las entregas parciales propuestas y la programacién temporal de las
diferentes actividades.

El Responsable de Mantenimiento
MANUEL FRANCISCO GIMENEZ RAMBLA

Puntuacién asignada:

Los pliegos definen los objetivos especificos de cada subapartado y el objetivo general de describir
los procesos de ejecucidon de las actividades importantes del servicio con un enfoque vy
planteamiento correctos y realistas.

Con esa premisa, la documentacién presentada por URBINSA, realiza una catalogaciéon de acciones
muy completa ordenadas a lo largo del proceso de la prestacion del servicio, relacionadas con sus
competencias naturales. En algunos casos aportan un valor anadido como el integrar labores
topogrdficas, gestion previa de interferencias de servicios, labores de documentacién para verificar
afecciones a propiedad privada, etc.

La propuesta presentada por MING, tiene una menor concrecidn respecto a actividades propuesta,
relacionando bdsicamente la metodologia indicada en los PPT.

Respecto a la propuesta de medios adscritos al servicio, URBINSA propone los medios personales
minimos e integracidn de personal complementario. Por parte de MING no se aporta propuesta del
personal puesto a disposicidon del servicio.

En lo que se refiere al apartado de programa de trabajo, ambas propuestas aportan informacion
muy superficial al respecto.

CRITERIO 3 MEMORIA DESCRIPTIVA 0-30 URBINSA MING

CRITERIO 3.1 Andlisis del desarrollo del contrato 0-20 15
Propuesta técnica que garanticen la mejor

CRITERIO 3.2 ] . 0-5 3
calidad del servicio

CRITERIO 3.3 0-5 1

Programa de trabajos

| TOTAL CRITERIO 3: 19 SRS

| Criterio 4: Plan de Calidad: Valoracién de 0 a é puntos.

Los licitadores definirdn las medidas que proponen para controlar y garantizar, por su parte, la
calidad de los trabajos en caso de resultar adjudicatarios, atendiendo a:

APORTE DEL PLAN DE CONTROL DE CALIDAD ESPECIFICO PARA LA OBRA Y ASPECTOS CONCRETOS DE
LAS UNIDADES A CONTROLAR Y NORMATIVA TECNICA APLICABLE (0-3).- Se presentard un listado de
todos los materiales objeto de ensayo, indicando la medicidon y la normativa de aplicacion.

CRITERIO DE MUESTREO Y DE ACEPTACION Y RECHAZO DE MATERIALES (0-3).- De cada uno de los
ensayos a redlizar y segin la medicién de cada unidad de obra, se definirdn los lotes que se
realizardn y los limites de aceptacion y rechazo.
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Puntuaciéon asignada:

El Responsable de Mantenimiento
MANUEL FRANCISCO GIMENEZ RAMBLA

Ambos licitadores aportan una propuesta de Plan de conftrol de calidad siendo la plantada por
URBINSA algo mds centrada en la prevision de actuaciones que se van a realizar.

Respecto a los criterios de muestreo ambas propuestas alcanzan un nivel similar.

|CRITERIO 4 CONTROL DE CALIDAD 0-6 URBINSA MING |

CRITERIO 4.1 Plan de control especifico 0-3 3

CRITERIO 4.2 Criterios de aceptaciéon y rechazo 0-3 2 2

| TOTAL CRITERIO 4: 5 TR
| Criterio 5: Actuaciones medioambientales: Valoracién de 0 a 4 puntos.

El licitador indicard las actuaciones de vigilancia y seguimiento sobre los recursos del medio para las
unidades de obra o grupos de unidades similares, incluyendo:

IDENTIFICACION DE UNIDADES DE OBRA QUE PUEDAN GENERAR IMPACTOS (0-2).- Se presentard un
listado de todas las unidades de obra que puedan generar impactos medioambientales y la
descripcion de los mismos.

MEDIDAS CONTEMPLADAS EN OBRA (0-2).- Se presentard un listado con las medidas que se pretende
adoptar para la disminucidn de la contaminacién acuUstica y atmosférica durante la ejecucién de las
obras, la planificacidn de residuos generados, asi como la reducciéon de la afeccidn a la vecindad y
usuarios.

Puntuacién asignada:

Ambos licitadores plantean acciones obvias, de obligado cumplimiento o que no pueden anadirse a
las prescripciones de ejecucidn de la obra, desde un compromiso externo al proyecto de ejecuciéon
de la obra. La puntuacidén asignada es:

|CRITERIO 5 MEDIO AMBIENTE 0-4 URBINSA MING |
CRITERIO 5.1 Identificacidon de impactos 0-2 1 N
CRITERIO 5.2 Medidas contempladas 0-2 1 S
| TOTAL CRITERIO 5: 2 NNy

‘VALORACION DE FINAL ‘

Como resultado de la adicién de los diferentes conceptos valorados, se obtiene la siguiente tabla de
puntuaciones correspondientes a criterios susceptibles de juicio de valor:

VALORACION DE CRITERIOS DE LAS OFERTAS

|LICITADOR CRITERIO 1 CRITERIO 2 CRITERIO 3 CRITERIO 4 CRITERIO 5 TOTAL |

|
URBINSA 40 20 19 5 2 4\ 86
MING N R R = !

| CRITERIOS AUTOMATICOS | CRITERIOS SUSCEPTIBLES DE JUICIO DE VALOR

La propuesta presentada por MING no alcanza el umbral del 50% de la valoracién subjetiva, por lo
que se desestima su propuesta. Se propone la adjudicacién del contrato de referencia a la empresa
URBINSA, segun las estipulaciones del PCAP y las condiciones expuestas por el licitador en su oferta.
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