
 

MINISTERIO DE TRANSPORTES, 
MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 

SECRETARÍA DE ESTADO DE 
TRANSPORTES, MOVILIDAD Y 

AGENDA URBANA 

GABINETE DEL SECRETARIO 
DE ESTADO 

 

 

ACTA DE LA REUNIÓN DE LA MESA DE CONTRATACIÓN DE LA SECRETARÍA DE ESTADO 
DE TRANSPORTES MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 

 

PROCEDIMIENTO ABIERTO PARA LA CONTRATACIÓN DEL SERVICIO DE ASISTENCIA 
TÉCNICA PARA LA REALIZACIÓN DE LAS CENSURAS DE CUENTAS DE LAS AUTOPISTAS DE 
PEAJE Y DE LOS INFORMES DE LAS AUTOVÍAS DE PRIMERA GENERACIÓN DEPENDIENTES 
DE LA DELEGACIÓN DEL GOBIERNO EN LAS SOCIEDADES CONCESIONARIAS DE 
AUTOPISTAS NACIONALES DE PEAJE 

EXPEDIENTE: SETMA2020032 

Fecha y hora de celebración: 15 de diciembre de 2020 a las 11:30 

Asistentes: 

PRESIDENTA: 

Lucía Carmona Buendía. Vocal Asesora del Gabinete de la Secretaría de Estado de Transportes, 
Movilidad y Agenda Urbana 

VOCALES: 

María Jesús Álvarez Tejerina. Jefa de Servicio. En representación de la Intervención Delegada en el 
Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana. 

María Jesús Hidalgo López. Directora de Programas. En representación de la Abogacía del Estado 
en el Ministerio de Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana. 

Víctor Martín Martínez. Consejero Técnico del Gabinete de la Secretaría de Estado de Transportes, 
Movilidad y Agenda Urbana. 

Ignacio Cárdaba Crespo, Jefe de Servicio de la Subdelegación del Gobierno en las Sociedades 
Concesionarias de Autopistas Nacionales de Peaje. 

SECRETARIA: 

Mª. Nieves Olmos Mata. Jefa de Sección del Gabinete de la Secretaría de Estado de Transportes, 
Movilidad y Agenda Urbana. 

Orden del día: 

1.- Propuesta de adjudicación: SETMA2020032 - Asistencia técnica para la realización de las 
censuras de cuentas de las autopistas de peaje y de los informes de las autovías de primera 
generación dependientes de la Delegación del Gobierno en las Sociedades Concesionarias de 
Autopistas Nacionales de Peaje. 

Las ofertas han sido valoradas por el órgano técnico designado al efecto, resultando de dicha 
valoración la puntuación total de la licitación que se refleja en la tabla siguiente, dicha puntuación es 
la suma de las puntuaciones técnicas y económicas obtenidas por cada licitador en cada lote al que 
se ha presentado
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2 
MINISTERIO DE TRANSPORTES, 
MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 

 

 Lote 1 Lote 2 Lote 3 Lote 4 Lote 5 Lote 6 Lote 7 

 Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Baker Tilly 
Auditores, S.L.P. 

28,000 44,274 72,274 28,000 54,519 82,519 28,000 53,129 81,129 28,000 44,898 72,898 28,000 43,994 71,994 28,000 44,274 72,274 28,000 49,388 77,388 

Audiest 
Auditores SAP 

31,000 55,000 86,000 31,000 55,000 86,000 31,000 55,000 86,000 31,000 55,000 86,000 31,000 54,651 85,651 31,000 55,000 86,000 31,000 55,000 86,000 

MV Audit, S.L.P. 32,000 46,488 78,488 32,000 44,524 76,524 32,000 46,488 78,488 32,000 47,143 79,143 32,000 48,503 80,503 32,000 48,813 80,813 32,000 45,375 77,375 

Blázquez 
Asociados 
Auditores S.LP. 

26,000 53,862 79,862 26,000 52,282 78,282 26,000 52,434 78,434 26,000 48,694 74,694 26,000 55,000 81,000 26,000 49,814 75,814 26,000 49,393 75,393 

BDO Auditores, 
S.L.P. 

29,000 40,677 69,677 29,000 38,958 67,958 29,000 43,389 72,389 29,000 41,250 70,250 29,000 43,114 72,114 29,000 43,389 72,389 29,000 37,813 66,813 

Juan Manuel Toro 
Fernández 

27,000 39,847 66,847 27,000 38,163 65,163 27,000 39,847 66,847 27,000 40,408 67,408 27,000 39,594 66,594 27,000 39,847 66,847    

Augeco SLP 25,000 46,488 71,488 25,000 44,524 69,524       25,000 46,193 71,193 25,000 46,488 71,488    

Mª Sonia García-
Patiño Barbolani 

27,000 47,622 74,622       27,000 44,620 71,620 27,000 47,320 74,320    27,000 44,268 71,268 
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3 

 

La Cláusula 15.1 “Adjudicación y formalización del contrato” del Pliego de Cláusulas Administrativas 
Particulares (PCAP) por el que se rige el presente contrato, establece lo siguiente: 

“Cláusula 15.- Adjudicación y formalización del contrato. 

[…] 

1.- Según se establece en el punto I.1 del cuadro de características del presente pliego, a 
cada licitador sólo podrá adjudicársele un lote (art 99.4 LCSP). En el supuesto de que un 
licitador hubiera presentado la mejor oferta en relación con más de un lote, se le adjudicará, 
en su caso, aquel en el que hubiera obtenido mayor puntuación en cuanto a la valoración 
de los criterios cualitativos (no evaluables mediante fórmulas), y en caso de empate, el lote 
en el que hubiera obtenido una mayor puntuación en la valoración de los criterios evaluables 
mediante fórmulas (precio).” 

Dado que un licitador (Audiest) aparece el primero en todos los lotes y que el PCAP establece que 
cada licitador sólo puede ser adjudicatario de un lote, se propone, una vez oído el órgano técnico, la 
adjudicación del Lote 7 a Audiest. 

Se ha continuado con el procedimiento de adjudicación, excluyendo lógicamente a Audiest y al lote 
7, con el resultado reflejado en la siguiente tabla: 
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4 
MINISTERIO DE TRANSPORTES, 
MOVILIDAD Y AGENDA URBANA 

 

 Lote 1 Lote 2 Lote 3 Lote 4 Lote 5 Lote 6 

 Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

BAKER TILLY 
AUDITORES, 
S.L.P. 

28,000 44,274 72,274 28,000 54,519  82,519 28,000 53,129 81,129 28,000 44,898 72,898 28,000 43,994 71,994 28,000 44,274 72,274 

MV AUDIT, 
S.L.P. 

32,000 46,488 78,488 32,000 44,524  76,524 32,000 46,488 78,488 32,000 47,143 79,143 32,000 48,503 80,503 32,000 48,813 80,813 

Blázquez 
Asociados 
Auditores 
S.LP. 

26,000 53,862 79,862 26,000 52,282  78,282 26,000 52,434 78,434 26,000 48,694 74,694 26,000 55,000 81,000 26,000 49,814 75,814 

BDO 
Auditores, 
S.L.P. 

29,000 40,677 69,677 29,000 38,958  67,958 29,000 43,389 72,389 29,000 41,250 70,250 29,000 43,114 72,114 29,000 43,389 72,389 

Juan Manuel 
Toro 
Fernández 

27,000 39,847 66,847 27,000 38,163  65,163 27,000 39,847 66,847 27,000 40,408  67,408 27,000 39,594 66,594 27,000 39,847 66,847 

AUGECO SLP 25,000 46,488 71,488 25,000 44,524  69,524       25,000 46,193 71,193 25,000 46,488 71,488 

Mª Sonia  
García-Patiño 
Barbolani 

27,000 47,622 74,622       27,000 44,620  71,620 27,000 47,320 74,320    
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Baker Tilly obtiene la mejor puntuación total de los lotes 2 y 3, siendo idéntica en ambos la puntuación 
del apartado técnico y superior la puntuación económica correspondiente al lote 2; por lo que propone 
adjudicar a Baker Tilly el Lote 2. 

Por su parte, MV Audit consigue la mejor puntuación total de los lotes 4 y 6, teniendo la misma 
puntuación técnica en ambos lotes y siendo mejor la puntuación económica del lote 6; por lo que 
propone adjudicar a MV Audit el Lote 6. 

Por lo que respecta a Blázquez Asociados, presenta la mejor puntuación total de los lotes 1 y 5, y 
dado que la puntuación técnica es la misma en ambos lotes y es superior la puntuación económica 
del lote 5, se propone adjudicar a Blázquez Asociados el Lote 5. 

Tras las anteriores propuestas de adjudicación, se prosigue la adjudicación, excluyendo a aquellos 
licitadores y lotes que ya han sido asignados, obteniendo el resultado que se recoge en la siguiente 
tabla: 

 Lote 1 Lote 3 Lote 4 

 Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

BDO Auditores, 
S.L.P. 

29,000 40,677 69,677 29,000 43,389 72,389 29,000 41,250 70,250 

Juan Manuel 
Toro Fernández 

27,000 39,847 66,847 27,000 39,847 66,847 27,000 40,408  67,408 

Augeco SLP 25,000 46,488 71,488       

Mª Sonia García-
Patiño Barbolani 

27,000 47,622 74,622    27,000 44,620  71,620 

 

En cuanto a BDO Auditores obtiene la mejor puntuación total únicamente en el Lote 3, por lo que se 

propone su adjudicación sin que haya que acudir a criterios de desempate. 

En el caso de Mª Sonia García-Patiño Barbolani, tiene la mejor puntuación total en los lotes 1 y 4, por 
lo que, aplicando nuevamente el criterio de la cláusula 15.1 del PCAP, se acude a la mejor puntuación 
técnica, que es la misma para ambos lotes, y seguidamente a la mejor puntuación económica, que es 
la del lote 1; por lo tanto, se propone adjudicar a Mª Sonia García-Patiño Barbolani el Lote 1. 

Finalmente, sólo queda pendiente de asignar el lote 4, para el cual hay un único licitador, así pues, 
se propone adjudicar a Juan Manuel Toro Fernández el Lote 4. 

 Lote 4 

 Punt. 
Tca. 

Punt. 
Econ. 

Punt. 
Total 

Juan Manuel 
Toro Fernández 

27,000  40,408  67,408 

Augeco SLP    
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Así pues, reunida la mesa de contratación para la valoración global del contrato de referencia y oído 
el órgano técnico, propone la adjudicación a favor de las empresas, y por los importes que a 
continuación se relacionan: 

LOTE EMPRESA SIN IVA IVA 
IMPORTE 

TOTAL 

1 Mª Sonia García-Patiño Barbolani 49.200,00 10.332,00 59.532,00 

2 Baker Tilly Auditores, S.L.P 48.020,00 10.084,20 58.104,20 

3 BDO Auditores, S.L.P. 54.000,00 11.340,00 65.340,00 

4 D. Juan Manuel Toro Fernández 39.200,00 8.232,00 47.432,00 

5 Blázquez Asociados Auditores S.L.P. 42.330,00 8.889,30 51.219,30 

6 MV Audit, S.L.P. 48.000,00 10.080,00 58.080,00 

7 Audiest Auditores, S.A.P. 39.600,00 8.316,00 47.916,00 

 

La Mesa de Contratación acuerda elevar esta propuesta al Órgano de Contratación, que deberá 
resolver. 

Sin más asuntos que tratar se finaliza la sesión a las 12:30 h. 

La Secretaria, 

Mª Nieves Olmos Mata 

CONFORME 

La Presidenta, 

Lucía Carmona Buendía 
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