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INFORME DE VALORACION DE LOS CRITERIOS VALORABLES EN CIFRAS O
PORCENTAVJES DE LAS OFERTAS PRESENTADAS POR LOS LICITADORES AL
CONTRATO DE SERVICIOS DE: CONSULTORIA PARA EL ANALISIS, PERFILADO Y
DEPURACION DE LOS CONJUNTOS DE DATOS DEL PORTAL DE DATOS ABIERTOS DEL
AYUNTAMIENTO DE MADRID Y PROPUESTA DE ADJUDICACION

EXPEDIENTE DE CONTRATACION 300/2022/00220

1. ANTECEDENTES.

El presente contrato denominado “CONSULTORIA PARA EL ANALISIS, PERFILADO Y DEPURACION
DE LOS CONJUNTOS DE DATOS DEL PORTAL DE DATOS ABIERTOS DEL AYUNTAMIENTO DE
MADRID" tiene por objeto los servicios de consultoria de perfilado, analisis y depuracién de los
conjuntos de datos abiertos que actualmente estan publicados en el Portal de Datos Abiertos del
Ayuntamiento de Madrid y los que vayan a ser objeto de publicacion en dicho Portal, asi como
impulsar su reutilizacion.

La Direccién General de Transparencia y Calidad tiene encomendada, por Acuerdo de 27 de junio de
2019 de la Junta de Gobierno de la Ciudad de Madrid, de organizacién y competencias del Area de
Gobierno de Vicealcaldia, en sus Competencias especificas las siguientes funciones: “1.2.
Transparencia: (..)b) Definir, planificar, coordinar y realizar el seguimiento del Portal de Transparencia
y del Portal de Datos Abiertos. (...) h) Resolver las solicitudes de reutilizacion de informacioén publicada
en el Portal de Gobierno Abierto, en www.madrid.es o en la Sede Electronica del Ayuntamiento de
Madrid.”

En virtud de estas competencias se realiza la propuesta de contratacién, siendo tramitada la licitacion
por procedimiento abierto, con nimero de expediente de contratacion 300/2022/00220 conforme a
lo establecido en el articulo 131.2 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector
Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico espafol las Directivas del Parlamento
Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, (en adelante LCSP).

El presente contrato tiene un valor estimado de 262.901,02 euros y un presupuesto de licitacion de
131.450,51 euros al que corresponde por IVA 27.604,61 euros, totalizandose la oferta en 159.055,12
euros, IVA incluido.

El contrato esta sujeto a regulacion armonizada habiéndose realizado los anuncios preceptivos en el
DOUE y en el perfil del contratante de conformidad con lo dispuesto en el articulo 135 de la LCSP.
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Constituida la Mesa de contratacion, se procedio en fecha 11 de julio de 2022 a la apertura y
calificacién de la documentacion acreditativa de los requisitos previos, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 140 de la LCSP y en el Pliego.

En la presente licitaciéon han presentado oferta los siguientes licitadores:
- Pue Data, S.L. CIF: B87283685

- Accenture, S.L. CIF: B79217790

- DesideDatum Data Company, S.L. CIF: B65836330

- Localidata, S.L. CIF: B86653482

- Second Window, S.L. CIF: B85872109

- Strategia y Kalidad Gis, S.L. CIF: B81515538

A resultas del examen de la documentacion presentada, se requirié a los licitadores Accenture, S.L,
Second Window SL y Strategia y Kalidad Gis, S.L la subsanaciéon de su documentacién, siendo
presentada la misma en el plazo concedido.

El dia 18 de julio de 2022 se reune la Mesa de Contratacién del Area de Gobierno de Vicealcaldia,
en entorno virtual. La Mesa analiz6 la subsanacion presentada por las empresas licitadoras
requeridas, resultando todas las empresas admitidas a la licitacion.

Acto seguido se procedio a la apertura de los sobres de criterios no valorables en cifras o porcentajes,
solicitando informe técnico sobre las proposiciones presentadas.

La Mesa indicé también a los servicios técnicos que si se detectase en la valoracién de las ofertas
técnicas aspectos o criterios relativos a los criterios valorables mediante cifras o porcentajes, deberia
ponerse de manifiesto a la mesa de contratacion a fin de que la misma adoptara las propuestas y
medidas que estime procedentes en la licitacién considerando la normativa de aplicacién y la
doctrina sentada por los Tribunales de recursos contractuales.

El dia 1 de agosto de 2022 se redne la Mesa de Contratacion del Area de Gobierno de Vicealcaldia,
en un entorno virtual, para proceder a la valoracién de los criterios basados en juicios de valor de las
ofertas presentadas.

En esta reunién, de conformidad con lo establecido en el articulo 157 de la LCSP, se da cuenta de
que con fecha 1 de agosto 2022 se emiti6 informe sobre los criterios cuya ponderacion depende de
un juicio de valor por los servicios técnicos de la Direccion General de Transparencia y Calidad.
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En dicho informe técnico, y de forma previa a la valoracion de las ofertas, se expone que en la
documentacién presentada por SECOND WINDOW, S.L. se anticipan aspectos relativos a los criterios
valorables mediante cifras o porcentajes. En concreto en la pagina 9, segun la paginacion del
documento presentado por esta empresa, se detallan mejoras a las condiciones de contratacion
incluidas en el criterio de valoracion B.2. Mejoras Técnicas.

En concreto, se detallan:

- B.2.2 Incremento en los conjuntos de datos analizados en detalle, en concreto propone 10
adicionales (lo reitera en la pagina 11).

- B.2.3.1 Elaboracién de un Informe DAFO sobre la situacion de los datos abiertos del Ayuntamiento
de Madrid, en concreto propone un Estudio 360 del Modelo de Gobierno del Dato del Ayuntamiento
de Madrid (lo reitera en la pagina 11).

En base a dicha circunstancia, se expone en el informe técnico de 1 de agosto de 2022 que no se
realiza la valoracion de la oferta presentada por el licitador, al haberse incluido en el sobre de criterios
dependientes de un juicio de valor, documentacion relativa a los criterios valorables en cifras o
porcentaje, proponiendo la exclusion de dicho licitador.

A la vista del informe técnico, la Mesa de contratacién estima que efectivamente se anticipan criterios
valorables en cifras o porcentajes en la oferta de criterios no valorables en cifras o porcentajes,
estimando que con ello se proporciona un conocimiento anticipado de la oferta del licitador relativa
estos criterios, desvelando el secreto de la oferta que impone el articulo 139.2 de la LCSP. Con ello,
a juicio de la Mesa de contratacion se quebranta la imparcialidad y objetividad que requiere la
evaluacion de las ofertas de los licitadores afectando de forma clara a los principios de transparencia
e igualdad de trato de los licitadores en el procedimiento de adjudicacion, por lo que la Mesa
propone la exclusion de SECOND WINDOW, S.L, no valorandose su oferta.

En relacion a los restantes licitadores, de conformidad con lo dispuesto en el apartado 19 del Anexo
I del pliego de clausulas administrativas particulares (en adelante PCAP), criterios de adjudicacién, la
puntuacion asignada a cada una de las entidades licitadoras en los criterios no valorables en cifras o
porcentajes, cuya puntuacion maxima es de 25 puntos, es la siguiente:
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PUNTUACION TOTAL
OFERTAS CRITERIOS NO
VALORABLES EN CIFRAS
ACCENTURE S.L. 23
DESIDEDATUM DATA COMPANY, S.L. 13
LOCALIDATA S.L. 22
PUE DATAS.L. 9
STRATEGIA Y KALIDAD GIS, S.L. 10

Dicha puntuacién es asignada de conformidad con la valoracion que se detalla para cada entidad
licitadora en el informe técnico de fecha 1 de agosto de 2022, emitido por los servicios técnicos de
la Direccién de Transparencia y Calidad, que obra incorporado al expediente de contratacion.

De conformidad con el articulo 146. 3 de la LCSP, el presente procedimiento de adjudicacion se ha
articulado en varias fases, estableciendo un umbral minimo del 50 por ciento de la puntuacion en
los criterios cualitativos para continuar en el proceso selectivo.

De acuerdo con ello, segun lo dispuesto en la clausula 19 y en el apartado 19 del Anexo I del PCAP,
los licitadores que presenten ofertas que no superen el umbral del 50 % en el conjunto de los criterios
relacionados con la calidad, seran excluidos del proceso selectivo. Por tanto, aquellos licitadores que
no obtengan una puntuacion minima de 12,5 puntos en la valoracién de los criterios no valorables
mediante formulas seran excluidos del procedimiento.

A la vista de las puntuaciones obtenidas por las entidades licitadoras, se constata que las empresas
PUE DATA, S.L. y STRATEGIA Y KALIDAD GIS, S.L, no han obtenido una puntuacién minima de
12,5 puntos en la valoracién de los criterios no valorables en cifras o porcentajes, por lo que dichos
licitadores no pasan a la siguiente fase de la licitacion, acordando la mesa la exclusion de la licitacion
de las citadas entidades licitadoras, no abriendo los sobres que contienen la oferta de los criterios
valorables en cifras o porcentajes.

2. VALORACION CRITERIOS VALORABLES EN CIFRAS O PORCENTAJES

De conformidad con el Pliego de Clausulas Administrativas particulares que rige el presente
procedimiento de adjudicacion y en concreto, segun lo dispuesto en la clausula 19 y en el apartado
19 del Anexo I del PCAP los criterios valorables en cifras o porcentajes evaluables mediante férmulas
(Criterios Objetivos) se valoran con una puntuacién maxima de 75 puntos.

Los criterios valorables en cifras o porcentajes y la ponderacion que a cada uno corresponde, son
los siguientes:
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B.1. Oferta econémica: hasta un maximo de 35 puntos. La valoracion se realizara otorgando la
puntuacién maxima posible a la oferta que realice mayor baja econémica. El resto de las ofertas
seran valoradas de forma proporcional en base a la siguiente férmula:

Y = 35 x (importe oferta mas econémica/importe oferta a valorar).
Donde Y = Puntuacién Obtenida
B.2. Mejoras Técnicas: hasta un total de 37 puntos:

B.2.1. Experiencia del jefe de proyecto en ontologias y vocabularios de datos abiertos.
5 puntos. Se asignaran 5 puntos si el jefe de proyecto acredita esta experiencia y 0
puntos si no se oferta el criterio.

B.2.2 Incremento en ocho conjuntos de datos de los datos analizados en detalle por
encima de los minimos requeridos en el PPT. 10 puntos. Se asignara los 10 puntos
al licitador que realice esta oferta y 0 puntos al que no oferte este criterio.

B.2.3. Oferta de Informes. 12 puntos:

B.2.3.1 Elaboracion de un Informe DAFO sobre la situacidon de los datos abiertos
del Ayuntamiento de Madrid a la vista del analisis de los conjuntos de datos
analizados en el contrato, tanto de forma preliminar sobre todos como del
analisis en detalle y en coherencia que comprende el contrato. Este informe
sera valorado con 6 puntos. Se asignara 6 puntos al que ofrezca la
realizacion de este informe y 0 puntos al que no lo oferte.

B.2.3.2. Elaboracion de un Informe o Guia metodoldgica, con 6 puntos. Se
signara 6 puntos al licitador que oferte la realizacién de este informe o guia
y 0 puntos al que no la oferte.

B.2.4. Oferta de una actividad formativa a los 6rganos gestores de la informacién con
10 puntos. Se asignara 10 puntos al que oferte la actividad formativa con las dos
sesiones que la componen y 0 puntos al que no la oferte.

B.3 Criterio perspectiva social: Mantener al personal exigido para la prestacion objeto del
contrato contenido en el pliego de prescripciones técnicas, sin que proceda suspension o
extincion de los contratos de trabajo de la plantilla salvo las suspensiones o extinciones
consecuencia de la voluntad de la persona trabajadora o de despidos disciplinarios. Se asignara
3 puntos al que oferte este criterio y 0 puntos al que no lo oferte.

En la reunion del dia 1 de agosto de 2022 de la Mesa de Contratacion procede a la apertura de los
sobres que contienen las proposiciones de los criterios valorables en cifras o porcentajes de las
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entidades licitadoras admitidas, que han pasado a esta fase de licitacion al haber superado el umbral
del 50 % en el conjunto de los criterios relacionados con la calidad.

Las ofertas presentadas por las empresas, atendiendo a los diferentes criterios valorables en cifra o
porcentajes son las siguientes:

2.1. Ofertas econémicas presentadas por las entidades licitadoras

Las empresas admitidas a esta fase de la licitacién han presentado las siguientes ofertas
economicas:

EMPRESA OFE?\I‘:\ SIN IVA C(Z) ;ﬁﬁ{,’;
ACCENTURE, S.L. 98.586,88 € 20.703,45 € | 119.291,33 €
DESIDEDATUM DATA COMPANY, S.L. 109.900,00 € 23.079,00 € | 132.979,00 €
LOCALIDATA, S.L. 119.619,96 € 25.120,19 € | 144.740,16 €

2.2. Comprobacion de las proposiciones econémicas

De conformidad con lo dispuesto en el apartado 5. Presupuesto base de licitacion y crédito en que
se ampara, del Anexo I del PCAP, una vez analizadas las ofertas recibidas se comprueba que son
correctas, ya que el precio en ellas ofertado no excede del presupuesto del contrato (IVA excluido).

Una vez comprobados las cantidades reflejadas en concepto de IVA y en el precio total incluido el
IVA, se aprecia un error en la oferta presentada por ACCENTURE, S.L. que afecta al IVA del contrato:

IVA TOTAL
EMPRESA OFERTA REFLEJADO IVA OFERTA CORRECTO
SIN IVA EN LA CORRECTO CON IVA IVA
OFERTA INCLUIDO

ACCENTURE, S.L. | 98.586,88 € | 20.703,45 € 20.703,24 € 119.291,33 € [ 119.290,12 €

El error en el importe de IVA no afecta a la oferta presentada ni a la valoracién de esta, dado que las
valoraciones de las ofertas se hacen sobre importes netos. En el supuesto de que esta entidad sea la
propuesta como adjudicataria, el importe que se tendra en consideracién, sera el importe total, IVA
incluido considerando el importe correcto de IVA, es decir, la adjudicacién que se propondra al

Subdireccion General de Transparencia 6del3
Montalban, I, 6 planta. 28014 Madrid
TIf. 915132390

sgtransparencia@madrid.es


mailto:sgtransparencia@madrid.es

vicealcaldia M A D Rl D Direccion General de Transparencia y Calidad
irea delegada de coordinacion territorial, Subdireccion General de Transparencia

transparencia y participacion ciudadana

organo de contratacion sera por importe de 98.586,88 euros, al que corresponde por IVA la cuantia
de 20.703,24 euros, totalizandose la oferta en 119.290,12 euros.

2.3. Identificacion de ofertas anormalmente bajas

El apartado 20 del Anexo I del PCAP. Ofertas anormalmente bajas, indica los siguientes parametros:

Criterios de adjudicacion | Pardmetros que permitan identificar que una oferta se
considera anormal

Precio a) Cuando, concurriendo un solo licitador, sea inferior al
presupuesto base de licitacion en mds de 17 unidades
porcentuales.

Precio b) Cuando concurran dos licitadores, la que sea inferior en mds de

15 unidades porcentuales a la otra oferta.

Precio ¢) Cuando concurran tres o mds licitadores, las que sean inferiores
en mds de 8 unidades porcentuales a la media aritmética de las
ofertas presentadas.

Precio d) Cuando empresas pertenecientes a un mismo grupo,

entendiéndose por tales las que se encuentren en alguno de los
supuestos del articulo 42.1 del cédigo de comercio, presenten
distintas proposiciones para concurrir individualmente a la
adjudicacion de un contrato, se tomard unicamente, para
aplicar el régimen de apreciacion de ofertas anormales o
desproporcionadas, la oferta mds baja, produciéndose la
aplicacion de los efectos derivados del procedimiento
establecido para la apreciacion de ofertas desproporcionadas o
temerarias, respecto de las restantes ofertas formuladas por las
empresas del grupo.

Como concurren tres licitadores, se considera oferta anormal o desproporcionada las que sean
inferiores en mas de 8 unidades porcentuales a la media aritmética de las ofertas presentadas:

- Media de las 3 ofertas admitidas (sin IVA): 109.368,95 euros
- 8% de la media: 8.749,52 euros
- Oferta anormal o desproporcionada la que sea inferior a 100.619,43 euros

Por tanto, la oferta presentada por ACCENTURE, S.L. con CIF: B79217790 se presume incursa en
oferta anormal o desproporcionada ya que esté por debajo del coste minimo estimado de 100.619,43
euros.
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Siendo la oferta anormalmente baja, en aplicacién de lo dispuesto en el apartado 20 del anexo I de
PCAP, de conformidad con lo establecido en el articulo 149.4 LCSP, se ha solicitado a la empresa la
justificacion de la viabilidad de la oferta para que argumente aquellas condiciones de la misma que
sean susceptibles de determinar el bajo nivel del precio o costes de su oferta, y en particular a lo que
se refiere a los siguientes valores:

- Desglose de los costes salariales por perfil exigido en el PPT
- Desglose de los costes indirectos

- Desglose de los costes de las mejoras ofertadas

- Porcentaje de beneficio empresarial

La empresa ACCENTURE, S.L. ha presentado en plazo informe justificativo argumentando la
viabilidad de su oferta econémica.

En sintesis, la empresa justifica los costes laborales en base al convenio vigente de consultoria,
actualizados e incrementados considerando la revalorizacién salarial y experiencia de perfiles. Se
justifica también un ahorro considerable en gastos indirectos y una reduccion importante del
beneficio industrial de la empresa.

ACCENTURE SL justifica también una serie de condiciones especialmente favorables para abordar el
proyecto como es su experiencia acreditada en proyectos similares, contando ademas con una
infraestructura y equipo nacional e internacional especializado para el desarrollo del proyecto.

La empresa justifica igualmente la consideracién de este proyecto como estratégico para la empresa,
lo que se ha considerado igualmente al realizar la oferta.

Segun el informe de analisis e viabilidad de la oferta del licitador, realizado por los servicios técnicos
de la Direccién General de Transparencia y Calidad, se considera suficiente la argumentacion
realizada por la empresa y, por lo tanto, se interpreta viable la oferta.

2.4. Puntuacion criterio B.1. Oferta econémica
Valoracion: B.1. Oferta econdmica: hasta un maximo de 35 puntos (35%)

La valoracion se realizara otorgando la puntuacion maxima posible a la oferta que realice mayor baja
econdmica. El resto de las ofertas seran valoradas de forma proporcional en base a la siguiente
férmula: Y = 35 x (importe oferta mas econdmica/importe oferta a valorar). Donde Y = Puntuacion
Obtenida.

Aplicando dicha formula:
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e ACCENTURE, S.L. Oferta un precio de: “98.586,88 Euros (en nimero), al que corresponde por
IVA la cuantia de 20.703,45 Euros, (en nimero), totalizandose la oferta en 119.291,33 Euros”

Los célculos son:
35 x (98.586,88 €/ 98.586,88 €)= 35 puntos.

e DESIDEDATUM DATA COMPANY, S.L. Oferta un precio de: “ciento nueve mil novecientos
Euros (109.900,00€), al que corresponde por IVA la cuantia de veinte y tres mil setenta y nueve
Euros, (23.079,00€), totalizdndose la oferta en ciento treinta y dos mil novecientos setenta y
nueve Euros (132.979,00€)."

Los calculos son:
35 x (98.586,88 €/ 109.900,00 €)= 31,40 puntos.

e LOCALIDATA, S.L. Oferta un precio de: “119.619,96 Euros (en nimero), al que corresponde
por IVA la cuantia de 25.120,19 Euros, (en numero), totalizdndose la oferta en 144.740,16
Euros (en nimero)”

Los calculos son:

35 x (98.586,88 €/ 119.619,96 €)= 28,85 puntos.

2.5. Puntuacion criterio B.2. Mejoras Técnicas
Hasta un total de 37 puntos. Valoracion:

e ACCENTURE, S.L.

- B.21. Experiencia del jefe de proyecto en ontologias y vocabularios de datos
abiertos. La empresa NO oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio
es: 0 puntos.

- B.2.2 Incremento en ocho conjuntos de datos de los datos analizados en detalle por
encima de los minimos requeridos en el PPT. La empresa Si oferta dicho criterio por
lo que la puntuacion de este criterio es. 10 puntos.

- B.23.1  Oferta de Informes. Elaboracién de un Informe DAFO sobre la situacion de
los datos abiertos del Ayuntamiento de Madrid. La empresa Si oferta dicho criterio
por lo que la puntuacién de este criterio es 6 puntos.
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- B.2.3.2. Elaboracién de un Informe o Guia metodoldgica. La empresa Si oferta dicho
criterio por lo que la puntuacién de este criterio es. 6 puntos.

- B.24. Oferta de una actividad formativa a los 6érganos gestores de la informacion la
empresa SI oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio es. 10
puntos.

o DESIDEDATUM DATA COMPANY, S.L.:

- B.21. Experiencia del jefe de proyecto en ontologias y vocabularios de datos
abiertos. La empresa SI oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio
es: 5 puntos.

- B.2.2 Incremento en ocho conjuntos de datos de los datos analizados en detalle por
encima de los minimos requeridos en el PPT. La empresa SI oferta dicho criterio por
lo que la puntuacion de este criterio es. 10 puntos.

- B.23.1  Oferta de Informes. Elaboracién de un Informe DAFO sobre la situacion de
los datos abiertos del Ayuntamiento de Madrid. La empresa Si oferta dicho criterio
por lo que la puntuacién de este criterio es. 6 puntos.

- B.2.3.2. Elaboracion de un Informe o Guia metodolégica. La empresa Si oferta dicho
criterio por lo que la puntuacién de este criterio es 6 puntos.

- B.24. Oferta de una actividad formativa a los 6rganos gestores de la informacion La
empresa SI oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio es: 10
puntos.

e LOCALIDATA, S.L.

- B.2.1. Experiencia del jefe de proyecto en ontologias y vocabularios de datos
abiertos. La empresa SI oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio
es: 5 puntos.

- B.2.2 Incremento en ocho conjuntos de datos de los datos analizados en detalle por
encima de los minimos requeridos en el PPT. La empresa SI oferta dicho criterio por
lo que la puntuacion de este criterio es. 10 puntos.

- B.231  Oferta de Informes. Elaboracion de un Informe DAFO sobre la situacion de
los datos abiertos del Ayuntamiento de Madrid. La empresa Si oferta dicho criterio
por lo que la puntuacién de este criterio es. 6 puntos.
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criterio por lo que la puntuacién de este criterio es. 6 puntos.

Elaboracién de un Informe o Guia metodoldgica. La empresa SI oferta dicho

- B.24. Oferta de una actividad formativa a los érganos gestores de la informacion. La
empresa SI oferta dicho criterio por lo que la puntuacién de este criterio es. 10
puntos.

2.6. Puntuacion criterio B.3

Criterio perspectiva social

Hasta un total de 3 puntos. Valoracion:

ACCENTURE, S.L.: La empresa SI oferta este criterio: 3 puntos.

LOCALIDATA, S.L.: La empresa SI oferta este criterio: 3 puntos.

DESIDEDATUM DATA COMPANY, S.L.: La empresa SI oferta este criterio: 3 puntos.:

3. CUADRO RESUMEN PUNTUACION CRITERIOS VALORABLES EN CIFRAS O PORCENTAJES

Bl B.2. MEJORAS TECNICAS: B.3
B.2.2.
B.2.1. TOTAL
INCREMENTO | B.2.3.1 B.2.4.
EMPRESA OFERTA EXPERIENCIA | 0 o | oFerta | B-2-3-2OFERTA | _ o~ 6N | B:3- CRITERIO | CRITERIOS
ECONOMICA :)E;_Er gfg;;:: 3 DE DATOS | INFORME METO?JL(;II{:') Gica | GESTORES PE';ZPCEIi[WA OBJETIVOS
VOCABULARIOS | ANALIZADOS | - DAFO MUNICIPALES :
EN DETALLE
QECENTURE' 35,00 0 10 6 6 10 3 70,00
DESIDEDATUM
DATA
COMPANY, 31,40 5 10 6 6 10 3 71,40
S.L.
;?_CALIDATA' 28,85 5 10 6 6 10 3 68,85
4. PROPUESTA DE ADJUDICACION
Una vez realizada la valoracion conforme a todos los criterios establecidos en el apartado 19 del
Anexo I del PCAP; las puntuaciones obtenidas por las empresas licitadoras son las siguientes:
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TOTAL TOTAL 2
EMPRESA CRITERIOS | CRITERIOS PU':_T;JT':(I:_ION
SUBJETIVOS | OBJETIVOS
ACCENTURE, S.L. 23 70,00 93,00
LOCALIDATA, S.L. 22 68,85 90,85
SDESIDEDATUM DATA COMPANY, 13 71.40 84,40

En consecuencia con lo anteriormente expuesto, se propone la adjudicacion del contrato de servicios
denominado consultoria para el analisis, perfilado y depuracién de los conjuntos de datos del portal
de datos abiertos del ayuntamiento de Madrid, a la entidad ACCENTURE, S.L., con CIF: B79217790,
al ser la oferta econédmicamente mas ventajosa para los intereses municipales en relacion calidad-
precio, ya que es la que mayor puntuacién obtiene en el total de los criterios de adjudicacion del
contrato reflejados en el pliego de clausulas administrativas particulares (93 puntos sobre un total
de 100).

La oferta técnica refleja un conocimiento adecuado de los objetivos indicados en el PPT, realizando
una exposicion detallada de las distintas fases, medios a emplear, personas, horas y entregables con
identificacion de elementos de valor afiadido. Su propuesta plantea un desarrollo metodolégico muy
detallado, especificando técnicas para el analisis de la calidad de los datos. Ademas de ello, identifica
los principales riesgos del proyecto en base a su experiencia y propone actuaciones de mitigacion.
La empresa oferta también una amplia gama de herramientas que se pone a disposicion del proyecto
que, ademas, son de codigo abierto, lo que garantiza su libre uso por parte del Ayuntamiento una
vez finalizado el proyecto.

ACCENTURE SL realiza también la mejor oferta econdmica ofertando la realizacién del contrato por
un presupuesto de 98.586,88 euros, sin IVA.

Si bien no oferta todas las mejoras técnicas reflejadas en el pliego, si oferta la mayoria de ellas
ofertando también el incremento de 8 conjuntos de los datos analizados en detalle, la elaboracion
de un informe DAFO y de un Informe o Guia Metodoldgica, la realizacion de una actividad formativa
a los 6rganos gestores de la informacién en los términos del pliego, ofertando también el criterio
social de estabilidad de la plantilla durante el contrato salvo las suspensiones o extinciones que sean
consecuencia de la voluntad de la persona trabajadora o de despidos disciplinarios.

Por lo expuesto, se propone la adjudicacién del contrato denominado “"CONTRATO PLURIANUAL DE
SERVICIOS DE: CONSULTORIA PARA EL ANALISIS, PERFILADO Y DEPURACION DE LOS CONJUNTOS
DE DATOS DEL PORTAL DE DATOS ABIERTOS DEL AYUNTAMIENTO DE MADRID” a la entidad
ACCENTURE, S.L. por un precio de NOVENTA Y OCHO MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS
EUROS CON OCHENTA Y OCHO CENTIMOS (98.586,88 €) al que corresponde por IVA la cantidad
de VEINTE MIL SETECIENTOS TRES EUROS CON VEINTICUATRO CENTIMOS (20.703,24 €)
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totalizandose su oferta en CIENTO DIECINUEVE MIL DOSCIENTOS NOVENTA EUROS, CON DOCE
CENTIMOS (119.290,12 €).

La distribucién plurianual es la siguiente:

e Ejercicio 2022: 65.848,78 euros (54.420,48 euros al que corresponde por IVA la cuantia de
11.428,30 euros).

e Ejercicio 2023: 53.441,34 euros (44.166,40 euros al que corresponde por IVA la cuantia de

9.274,94 euros).
SUBDIRECTORA GENERAL DE TRANSPARENCIA
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