A0600XcoidjyH4Td_9193habPUKT|LYdAU3NB)

A06027830_2022_DOC_00X_000000000000003310249

Versién imprimible del documento. La integridad de este documento puede comprobarse en la sede electrénica del Gebierno de Cantabria, a través de https:f/verificacsv.cantabria.es/verificacsv?codigoVerificacion
Identificador de documento electrénico (ENI): ES

CONSEJERIA DE OBRAS PUBLICAS, ORDENACION
DEL TERRITORIC Y URBANISMO

Direccién General de Obras Hidrdulicas y Puertos
Servicio de Planificacidn Portuaria

GOBIERNO =

de AMNO JUBILAR %

CANTABRIA LEBANIEGO 7 utonomia
I 2023 2024 anos de a

ASUNTO: ASISTENCIA TECNICA A LA DIRECCION DE OBRA DEL PROYECTO DE
ACONDICIONAMIENTO Y REFUERZO DEL DIQUE NORTE DEL PUERTO DE
CASTRO URDIALES

INFORME SOBRE LA JUSTIFICACION DE LA OFERTAINCURSA EN PRESUNCION
DE VALORES ANORMALES O DESPROPORCIONADOS

1.- ANTECEDENTES

Segun consta en el acta de la Mesa de Contratacion del procedimiento 4.4.58/22 de fecha 15/11/2022,
correspondiente a la licitacion de la ASISTENCIA TECNICA A LA DIRECCION DE OBRA DEL
PROYECTO DE ACONDICIONAMIENTO Y REFUERZO DEL DIQUE NORTE DEL PUERTO DE
CASTRO URDIALES, se ha requerido a la empresa Casanueva & Magallanes Consultores Ingenieros,
S.L. (CMC INGENIEROS) para que presente justificacién de su oferta presuntamente incursa en
valores anormales o desproporcionados, en aplicacion del art. 159 de la LCSP y justifique y desglose
razonada y detalladamente el bajo nivel de precios, mediante la presentacién de cuanta informacion y
documentacion sea necesaria para acreditar la viabilidad de la misma”.

Una vez que la licitadora presenté su documentacion ésta fue trasladada el dia 30 de noviembre de
2022 desde la DGOHP al Servicio de Planificacion Portuaria, para su informe.

El procedimiento a seguir para la justificacion de las ofertas anormalmente bajas se especifica en el
articulo 149 de la LCSP. El punto 4 de dicho articulo indica lo siguiente:

4. Cuando la mesa de contratacion, o en su defecto el érgano de contratacién hubiere identificado una o
varias ofertas incursas en presuncion de anormalidad, deberd requerir al licitador o licitadores que las
hubieren presentado déandoles plazo suficiente para que justifiquen y desglosen razonada y
detalladamente el bajo nivel de los precios, o de costes, o cualquier otro pardmetro en base al cual se
haya definido la anormalidad de la oferta, mediante la presentacidn de aquella informacion y documentos
que resulten pertinentes a estos efectos.

La peticién de informacion que la mesa de contratacion o, en su defecto, el érgano de contratacion dirija
al licitador debera formularse con claridad de manera que estos estén en condiciones de justificar plena
y oportunamente la viabilidad de la oferta.

Concretamente, la mesa de contratacion o en su defecto el drgano de contratacion podré pedir justificacion
a estos licitadores sobre aquellas condiciones de la oferta que sean susceptibles de determinar el bajo
nivel del precio o costes de la misma y, en particular, en lo que se refiere a los siguientes valores:

a) El ahorro que permita el procedimiento de fabricacion, los servicios prestados o el metodo de
construccion.

b) Las soluciones técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que disponga
para suministrar los productos, prestar los servicios o ejecutar las obras,

¢) La innovacion y originalidad de las soluciones propuestas, para suministrar los productos, prestar los
servicios o ejecutar las obras.

d) El respeto de obligaciones que resulten aplicables en materia medioambiental, social o laboral, y de
subcontratacién, no siendo justificables precios por debajo de mercado o que incumplan lo establecido en
el articulo 201.

e) O la posible obtencién de una ayuda de Estado.

En el procedimiento deberd solicitarse el asesoramiento técnico del servicio correspondiente.

En todo caso, los 6rganos de contratacion rechazaran las ofertas si comprueban que son anormalmente
bajas porque vulneran la normativa sobre subcontratacién o no cumplen las obligaciones aplicables en
materia medioambiental, social o laboral, nacional o internacional, incluyendo el incumplimiento de los
convenios colectivos sectoriales vigentes, en aplicacion de lo establecido en el articulo 201.
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Se entendera en todo caso que la justificacion no explica satisfactoriamente el bajo nivel de los precios o
costes propuestos por el licitador cuando esta sea incompleta o se fundamente en hipdtesis o practicas
inadecuadas desde el punto de vista técnico, juridico o econémico.

En los apartados siguientes se realiza un estudio de la justificacion presentada por la empresa y se
analiza su contenido. Finalmente se concluye si, a juicio del Servicio, las razones aducidas por la
licitadora en defensa de su oferta evidencian que la prestacién puede o no ser cumplida a satisfaccion
de la Administracion.

2.- DATOS PREVIOS
PBL de la asistencia técnica (incluido IVA): 94.601,56 €.

De acuerdo con lo establecido en el PCAP y habiéndose presentado a Ia licitacion dos candidatos, se
considera desproporcionada la oferta que sea inferior en mas de 20 unidades porcentuales a la otra
oferta, siendo las cifras las siguientes:

IMPORTE ; IMPORTE POR EL
BAJA LIMITE
OFERTADO QUE LA OFERTA
PLICA EMPRESA (IVA incluido) EFEC;;;l)JADA TEM!??)IDAD NSO A
(€) b TEMERIDAD (€)
1 | INGECONSUL, S.L. | 76.012,20 - 19,65
CMC INGENIEROS
2 CONSULTORES, | 60.379,00 - 36,18 60603, 70 430,76
S.L.

La oferta de CMC INGENIEROS CONSULTORES, S.L. sin IVA, es igual a 49.900 €.

3.- ESTUDIO Y ANALISIS DEL INFORME DE JUSTIFICACION DE VALORES ANORMALES O
DESPROPORCIONADOS PRESENTADO POR LA EMPRESA CMC INGENIEROS

3.1.- INFORME DE JUSTIFICACION

Presenta un informe de justificacién con una Memoria de 9 paginas, con el siguiente contenido:

1. INTRODUCCION
2. JUSTIFICACION
2.1, EL AHORRO QUE PERMITA LOS SERVICIOS PRESTADOS
2.1.1. Oficinas y medios disponibles
2.1.2. Locomocioén y viajes por medios propios
2.1.3. Costes distintos de los salariales reducidos por estructura empresarial reducida
2.1.4, Endeudamiento bancario inexistente
2.1.5. Previsién de desarrollo de los trabajos
2.1.6. Justificacién econémica de la oferta
2.2. SOLUCIONES TECNICAS Y CONDICIONES EXCEPCIONALMENTE FAVORABLES
2.3. LA INNOVACION Y ORIGINALIDAD DE LAS SOLUCION PROPUESTA PARA PRESTAR EL SERVICIO
24, EL RESPETO A LAS OBLIGACIONES QUE RESULTEN APLICABLES EN MATERIA
MEDIOAMBIENTAL, SOCIAL O LABORAL, Y DE SUBCONTRATACION
3. CONCLUSION

3.2.- INFORME DEL SERVICIO

Tanto en el punto 1 como en el 2 de la justificacion se hace referencia a los criterios especificos que se
fijan en el articulo 149 de la LCSP para la justificacion de las bajas, en particular:

2
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A. El ahorro que permita el procedimiento de fabricacién, los servicios prestados o el método

de construccion

Se indica que se fundamenta en lo siguiente:

Ahorro de gastos de alquiler de oficinas en la zona de obras, ya que dispone de oficina en
Bezana (a 72 km de la obra), y uso de hardware y software para el desarrollo de los trabajos
que es el habitual que la empresa utiliza en sus trabajos ordinarios, por lo que no preve tampoco
una inversion adicional por este motivo, concluyendo que al no necesitar acometer esos gastos
existe un ahorro econémico respecto a otras licitadoras no locales.

Sin embargo, este no es el caso, puesto que la otra licitadora es igualmente local, con oficina
en Santander y también utiliza los medios de trabajo habituales.

Locomocidn y viajes con medios propios de la empresa ya amortizados o propios de los socios
trabajadores, por lo cual no incurrirdn en gastos adicionales de alquiler de vehiculos para los
desplazamientos a la obra.

Aunque el hecho aducido permite una minimizacion de costes por kilometraje, dietas y tiempo
requerido por cada desplazamiento, es una exigencia del PPT que se ha asumido y no se
considera un hecho diferencial respecto del otro licitador, que se encuentra en similares
condiciones.

Reducidos costes distintos de los salariales. Se sefiala que la empresa tiene una estructura
empresarial reducida (dos socios que trabajan como profesionales y un trabajador fijo que
desarrollara parte de la Asistencia técnica). Asi mismo, efectiia un andlisis de las cuentas de
pérdidas y ganancias de los ultimos 5 afios (2017 a 2021) para obtener los porcentajes de otros
costes directos, costes indirectos, gastos generales y beneficio industrial, los cuales compara
con los previstos en el PPT de la licitacién, concluyendo que suponen un ahorro respecto de
éste del orden del 19,61 %.

PPT (ESTIMADOS) CMC INGENIEROS (REALES) DIFERENCIA
(Apartado 9-Pag 5) Media desde el 2017-2021
OTROS COSTES DIRECTOS
(OCD)y 10% 3,23% -6,77%
COSTES INDIRECTOS + GASTOS GENERALES
(C1+GG) 17,27% 8,33% -8,94%
BENEFICIO INDUSTRIAL
(Bl) 6% 2,10% -3,90%

Independientemente de que se pueda solicitar la justificacion de las cifras, estas diferencias de
porcentajes respecto al PPT basadas en datos reales se considera que si pueden constituir un
hecho diferencial que supongan un ahorro de costes que puedan justificar parte de la baja
realizada.

La empresa no tiene endeudamiento bancario, sefialando que este hecho permite competir en
condiciones de ventaja frente al posible endeudamiento del resto de empresas licitadoras.

Aunque el hecho aducido permitiria una minimizacion de costes, no se considera un hecho
probado que explique las diferencias con el otro licitador, por lo que no puede ser considerado.

Desarrollo de la jefatura de la Asistencia Técnica y parte de la labor del Técnico de Obra por
socios trabajadores de la sociedad.
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Se indica que el desarrollo de la totalidad de los trabajos (jefatura de la asistencia técnica y
técnico de obra) se ha previsto que sea desarrollado por personal propio de la empresa (2
socios trabajadores y un trabajador contratado).

Consideran que la mayor parte de los trabajos de la asistencia estaran comprendidos en el
capitulo de coste salarial, por lo que el hecho de que parte del coste de ejecucion pueda ser
desarrollado por socios de la empresa, presenta una ventaja competitiva frente a otras
licitadoras en el caso de que éstas deban contar para los trabajos técnicos con personal
contratado y con obligaciones laborales mas estrictas.

Este argumento si se considera que puede resultar en un ahorro de costes en los servicios
prestados frente al ofro licitador, puesto que efectivamente, la mayor parte del coste de la
asistencia se supone que es debido al personal técnico empleado en el sequimiento de la obra.
La cuantificacion de este ahorro lo realiza, junfo con otros argumentos esgrimidos, en el punto
siguiente.

- Justificacion econdmica de la oferta.

La licitadora realiza un desglose del coste de los trabajos, sobre la base de las dedicaciones
establecidas en el PPT, de la experiencia de la empresa en este tipo de obras, un plazo de obra
igual al del proyecto y considerando los porcentajes de otros costes directos, costes indirectos,
gastos generales y beneficio industrial reales, descritos anteriormente.

Sobre la base de otros afos y trabajos previos, indican que dado que la jefatura de la asistencia
técnica y parte de los trabajos del técnico de obras serd desarrollado por socios trabajadores,
hasta un 30% del coste salarial puede ser asumido dentro de los gastos generales de la
empresa, por lo que se realiza un descuento el coste salarial del orden del 24% (exactamente
considera un 23,45 %).

Ademas, sefala que el conocimiento del proyecto y del tipo de obra redunda en la reduccion
de los costes salariales por estimar una menor dedicacién al estudio del proyecto, a la
generacion de documentos previos (revision del Plan de Control de Calidad, Estudio de Gestién
de Residuos, etc.), a la implantacién de los sistemas de control, etc..

Por este Servicio se considera que el hecho de haber realizado tanto el proyecto de la fase
anterior como una asistencia técnica parcial a dicha obra, asi como la redaccién del proyecto
de la obra actual, efectivamente puede constituir una ventaja competitiva en este caso concreto,
puesto que ambas obras, condicionantes, efc., son bdasicamente iguales en sus rasgos
generales, siendo su problematica, seguimiento e hitos de ejecucién también similares, lo que
puede redundar en una reduccion de costes al necesitar una menor dedicacion, previa y a lo
largo de la obra, frente a otro licitador que no disponga de esa experiencia. Es decir, la forma
de realizar ese control y seguimiento en esta obra concreta forman parte del “know-how” de la
empresa, pues es un conocimiento tedrico-practico ya adquirido que solo necesita ser puesto
en marcha en las diversas fases del desarrollo de la obra, por lo que es mas inmediato. En
caso de partir de cero con esta obra tan especifica, cualquier otra empresa sin esos
conocimientos y experiencia previa, indudablemente requeriria de mas tiempo de dedicacion
especifico al estudio del proyecto, preparacion de documentacion previa (plan de
aseguramiento de la calidad, seguridad y salud, gestién de residuos, etc.), coordinacion con
administracion local, reuniones con la DO, contratista, suministradores, etc.

La licitadora cuantifica la reduccion, comparandolo con las previsiones del PPT, obteniendo lo

siguiente:
4
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PLIEGO DE PRESCRIPCIONES CMC INGENIEROS
JUSTIFICACION DE LA OFERTA TECNICAS (COSTES REALES DE CMC)
(Apartado 9) OFERTA REALIZADA
PORCENTAJE PORCENTAIE
IMPORTE IMPORTE
ESTIMADO @ REAL @
Gastos de personal (salarios) 100,00% 57.176,47 76,55% 43.768,59
Otros costes directos asociados
(material, vehiculos, medios
auxiliares, etc.) 10,00% 5.717,65 3,23% 1.412,36
Costes Indirectos y Gastos Generales 17,27% 10.863,54 8,33% 3.765.25
Beneficio Industrial 6.00% 4.425,46 2,10% 947,46
Valor Estimado del Contrato 78.183,12 459.893,65

Por tanto, los costes que considera para la asistencia técnica son 49.893,65 € (IVA excluido),
siendo la oferta realizada de 49.900 €, igualmente sin IVA.

Sefiala que en la anterior valoracion se ha considerado una reduccién de los gastos de personal
por experiencia y optimizacion de tiempos de dedicacién, ademas de asumir gran parte de la
ATDO por los socios trabajadores de la empresa.

Los valores de otros costes directos, costes indirectos, gastos generales y beneficio industrial
se han tomado de |la media real de costes de CMC Ingenieros, obtenidos del andlisis de las
cuentas de pérdidas y ganancias de los Ultimos 5 afios (2017 a 2021), como se ha descrito en
un apartado anterior.

Por este Servicio se entiende que, siendo los perfiles técnicos del personal propuesto
equivalentes a efectos de esta obra y de la asistencia técnica correspondiente, la decision de
reasignar una parte de los trabajos y consecuentemente los costes de la asistencia desde el
trabajador contratado (con un coste mas rigido para la empresa) hacia los socios trabajadores
(que pueden retribuirse no necesariamente a través de un sueldo, sino mediante reparto de
beneficios, una mezcla de ambos, o mediante cualquier otra férmula acordada entre ellos), es
una decision comercial interna legitima y que no puede considerarse excepcional dada la
situacion que atraviesa el sector y la contratacion publica. Por otro lado, se considera que dicha
decision no perjudica la calidad en la prestacién de los servicios, més bien al contrario, por lo
que se estima que no existe riesgo de tipo técnico para la Administracion.

Similar argumento de decisién comercial legitima de la empresa podria aplicarse a la utilizacion
de unos porcentajes inferiores a los establecidos en el PPT en relacién con los gastos directos
distintos de los salariales, gastos indirectos, gastos generales y beneficio industrial, pero es
que ademas, en este caso estan soportados por cifras reales (que podrian ser comprobados si
asi se determina) de la empresa en cuestion.

B. Las soluciones técnicas adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que
disponga para suministrar los productos, prestar los servicios o ejecutar las obras

Refieren una serie de hechos en relacion con este apartado, que vienen a ser un recopilatorio de
determinadas cuestiones ya expresadas anteriormente, de los cuales los de mayor relevancia se estima
que son los siguientes:

- Gran conacimiento del proyecto por ser la empresa y la persona propuesta como jefe de la AT la
redactora del proyecto de construccién, que redunda en una optimizacion de la dedicacion

necesaria.
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- Amplio conocimiento de los técnicos propuestos en este tipo de trabajos y en concreto en esta obra
por haber intervenido (parcialmente) en la primera fase de esta obra (los tres técnicos nominados),
lo que también influye positivamente en la optimizacion de la dedicacion, reduccién de tiempos de
decision y de los costes debido a que se poseen modelos de partes de seguimiento de unidades
de obra y se conoce qué aspectos son relevantes en la ejecucién.

AD600Xcoid)yH47d_9193habPUKTJLYdAU3NB]

El resto de cuestiones aducidas (trabajos previos para la DGOHP, actualizacion técnica continua,
refuerzo de la formacién académica de los intervinientes, hardware y software de tltima generacion,
ubicacion de la empresa), se consideran apropiadas para la calidad de los trabajos prestados, pero
no condiciones excepcionalmente favorables respecto de otras licitadoras.

C. Lainnovacidn y originalidad de las soluciones propuestas, para suministrar los productos,
prestar los servicios o ejecutar las obras

Senala nuevamente la licitadora que las soluciones técnicas y condiciones excepcionalmente
favorables se apoyan en los apartados descritos referentes al uso de software actualizado, uso de
hardware de Gltima generacion y actualizacion mediante formacion y asistencia a cursos continuada
de los técnicos propuestos para el desarrollo de los trabajos, por lo que son conocedores de las
ultimas tecnologias y del estado del arte del conocimiento especifico del objeto del contrato, tanto
a nivel nacional como internacional.

Por el Servicio se considera que, siendo factores positivos para la calidad en la ejecucion de las
tareas de la asistencia, el desarrollo del apartado realizado por la licitadora no se corresponde
exactamente con una prestacion de los servicios de manera original o innovadora con respecto a
otros candidatos que pueda justificar la baja realizada.

o

El respeto de obligaciones que resulten aplicables en materia medioambiental, social o
laboral, y de subcontratacion, no siendo justificables precios por debajo de mercado o que
incumplan lo establecido en el articulo 201

Senala la licitadora que en el desarrollo de los trabajos se respetaran estrictamente las obligaciones
que resulten aplicables en materia medioambiental, social, laboral y de subcontratacion y que en la
justificacion de la oferta se han utilizado las tablas de niveles salariales publicadas en el “XIX
Convenio colectivo de empresas de ingenieria y servicios técnicos”, registrado y publicado en
resolucion de 7 de octubre de 2019. Ademas, para realizar el calculo del coste empresarial, se han
repercutido los costes sociales y un porcentaje adicional para cubrir bajas laborales, Seguridad y
Salud, etc.

Por otra parte, y dado que el convenio es del afio 2019 y las tablas salariales publicadas son de
aplicacion hasta el afio 2020, se ha procedido a actualizar el coste hora, aplicando un incremento
del IPC estimado entre el 1 y el 3% para los afios 2021 a 2024, de forma que se puedan estimar
los costes empresariales en el afio 2023 a 2024, afios en que se ejecutaran los trabajos.
Acompana el desglose del célculo del precio hora de los profesionales intervinientes en el contrato
a partir de las tablas salariales del XIX convenio colectivo para el afio 2020.
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Se aprecia que la prevision del IPC a futuro realizada por la licitadora parece algo optimista a la
vista de los datos actuales, si bien se considera que el incremento de los salarios para los afios
posteriores a 2022 no acompaniaré ese IPC general, estando atin por concretarse y pendiente de
un posible pacto de rentas a nivel general del pais, por lo que se considera que esa prevision de
crecimiento de salarios podria ser posible.

Como consecuencia de las previsiones realizadas por la licitadora, de su exclusiva responsabilidad,
senala que el salario mensual del trabajador contratado resulta por encima del salario minimo de
dicho convenio.

E. Posible obtencién de una ayuda de Estado

No se indica que esté prevista ninguna ayuda del Estado.
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4.- CONSIDERACIONES

!_a ‘a-preciacién inicial de que una oferta es desproporcionada no es categdrica, siendo tan solo un
indicio, no siendo posible una valoracién automatica, correspondiendo al érgano de contratacion la
decision sobre ese extremo.

En caso de existir ofertas incursas inicialmente en presuncion de temeridad, la ley exige un
procedimiento contradictorio para evitar su rechazo sin haber comprobado previamente su viabilidad.

En dicho procedimiento contradictorio, no se trata de que la licitadora justifique exhaustivamente la
oferta desproporcionada, sino que lo que debe hacer es argumentar de tal modo que permita al érgano
de contratacion llegar a la conviccion de que su oferta es viable. No obstante, en caso contrario, el
acuerdo de exclusion de la oferta por el érgano de contratacién exige una resoluciéon que rebata las
justificaciones aducidas por la licitadora a las precisiones requeridas sobre su oferta y evidencie que la
proposicion no puede ser cumplida a satisfaccidn de la Administracion.

Por otro lado, se entiende que las objeciones que puedan hacerse para rebatir el informe de la licitadora
en presuncion de temeridad, deberan estar en consonancia con la argumentacién o la precision y
justificacion de los datos aportados por aquél.

Como se ha indicado, la exclusidn, en su caso, corresponde al érgano de contratacion, a propuesta de
la Mesa de contratacién.

Por otro lado, este informe técnico se entiende que no puede basarse en criterios distintos a los tasados
establecidos en la Ley (art. 149 LCSP) y en la apreciacion de si los argumentos esgrimidos por la
licitadora en su informe de justificacidn son o no suficientemente convincentes.

Conviene aqui afiadir que en materia de ofertas desproporcionadas o anormales el Tribunal
Administrativo Central de Recursos Contractuales ha manifestado lo siguiente:

“Sobre la justificacion de la viabilidad de las oferfas econémicas incursas en presuncion de
temeridad, la_doctrina_del Tribunal considera que: “El hecho de que una oferta incluya valores
anormales o desproporcionados no implica su exclusién automatica de la licitacién, sino la
necesidad de conferir un tramite de audiencia al contratista para que justifique la viabilidad
econdmica de la proposicion, y de recabar los asesoramientos técnicos procedentes”. La decision
sobre la aceptacion o no de “la justificacién de la viabilidad de las ofertas incursas en valores
anormales o desproporcionados corresponde _al_6rgano de contratacién, atendiendo a los
elementos de la proposicion y a las concretas circunstancias de la empresa licitadora, y valorando
las alegaciones del contratista y los informes técnicos emitidos, ninquno de los cuales tienen
caracter vinculante...”.

Por otro lado, la directiva 2014/24/UE, de 26 de febrero establece:
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“el poder adjudicador evaluara la informacién proporcionada consultando al licitador’, siendo asi
que “solo_podrd rechazar la oferta en caso de que los documentos aportados no expliquen

satisfactoriamente el bajo nivel de los precios o costes propuestos”.

También se debe tener en cuenta el criterio del Tribunal Administrativo Central de Recursos
Contractuales, manifestado en un recurso en relacién con una obra de esta Consejeria, en concreto, el
Recurso n® 903/2015 C.A. Cantabria 23/2015, de 3 de noviembre de 2015, que indica:

“ .. para conjugar el interés general en la contratacion publica, con la garantia de los principios de
libre concurrencia, no discriminacién y transparencia, la Ley establece un procedimiento
contradictorio, para evitar que las ofertas desproporcionadas se puedan rechazar, sin comprobar,
previamente, su viabilidad. Y ello exige de una resolucién ‘reforzada” que desmonte las
justificaciones del licitador.

No se trata de que éste justifiqgue, exhaustivamente, la oferta desproporcionada, sino de
argumentar, de modo que permita al drgano de contratacion llegar a la conviccion de que se puede
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llevar a cabo; obviamente, tales argumentos o justificaciones deberan ser mas profundos, cuanto
mayor sea la desproporcion”.

5.- CONCLUSIONES

ADB00Xcoi4)yH47d_9193habPUKTILYdAU3NB]

De acuerdo a lo anterior, y salvo error u omisidn involuntaria, se informa lo siguiente sobre la
justificacion de la oferta econdmica presentada por la licitadora.

El valor objetivo por el que la empresa se encuentra en presuncién de oferta anormal o
desproporcionada es 430,76 €, cifra que todavia podria ser compensada por una parte del
parcentaje del beneficio industrial previsto. Es decir, es una cantidad muy pequena respecto del
total.

A la vista de la justificacion y aclaraciones presentadas, de su andlisis y con las observaciones
efectuadas en el apartado 3 del presente informe, este Servicio estima que se justifica
razonablemente que la baja econdmica realizada se basa en razones objetivas o de oportunidad,
debido fundamentalmente unas condiciones favorables de que dispone para ejecutar los trabajos,
basados en el know-how de la empresa gracias a su experiencia previa, siendo este algunos de
los supuestos que establece la LCSP en su articulo 149.4 para la justificacion de las bajas en
presuncion de temeridad.

Con la informacién de que se dispone, no se encuentran razones objetivas para pensar que la
oferta vulnera la normativa sobre subcontratacion (que no esta prevista), o no vaya a cumplir las
obligaciones aplicables y en particular, en materia laboral, incluido el convenio colectivo sectorial
vigente.

Por tanto, se informa positivamente la justificacion realizada, que se considera argumentada
segulin alguno de los criterios legalmente establecidos.”

Con lo que se concluye, salvo mejor opinién fundada, que este “Informe del Servicio” ha explicado que
las justificaciones de la empresa incursa en desproporcionalidad pueden considerarse correctas y
suficientes, y se considera que dicha proposicion padria ser cumplida, aclarando que la decisian sobre
la aceptacion o no de la justificacion de la viabilidad de las ofertas incursas en valores anormales o
desproporcionados corresponde al 6rgano de contratacion.

Santander, a la fecha de la firma electrénica
EL INGENIERO COORDINADOR DE PLANIFICACION E INFRAESTRUCTURAS PORTUARIAS
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EL JEFE DEL SERVICIO DE PLANIFICACION PORTUARIA

SERVICIO DE CONTRATACION Y COMPRAS
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