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Departamento de Conservacion de Estructurasy Obras de Paso

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES
EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968

LOTE 1: Pasos a distinto nivel y otras estructuras ZONA NORTE. Distritos Centro, Arganzuela, Retiro, Salamanca,
Chamartin, Chamberi, Tetuan, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Ciudad Lineal, Hortaleza, San Blas-Canillejas y
Barajas

INFORME DE VALORACION DE PROPOSICIONES (SOBRE B)

El presente informe se redacta con objeto de valorar las ofertas técnicas de los licitadores correspondientes al
SOBRE B Criterios no valorables en cifras o porcentajes para la ejecucién del ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION
DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL
Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). LOTE 1: Pasos a distinto nivel y otras estructuras ZONA NORTE. Distritos Centro,
Arganzuela, Retiro, Salamanca, Chamartin, Chamberi, Tetuan, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Ciudad
Lineal, Hortaleza, San Blas-Canillejas y Barajas, de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Contratos del Sector
Publico.

1.- CRITERIOS DE ADJUDICACION

Segun lo establecido en el Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del Contrato, los criterios no
valorables en cifras o porcentajes en base a los cuales se van a valorar las proposiciones presentadas son los
siguientes:

Criterios no valorables en cifras o porcentajes (documentacion a incluir en el SOBRE B): hasta 25 puntos.

Cada empresa licitadora presentara una documentacion donde se relacionen todos los apartados que se describen a
continuacién y que seran valorados de acuerdo con los siguientes criterios.

Ndmero Descripcion del criterio Ponderacion
(puntos)

1.1 Memoria descriptiva de organizacidn de los trabajos 19
1.2 Plan de calidad de las obras 3
1.3 Tecnologia e [+D+i 2
1.4 Plan de ahorro energético 1

Total criterios no valorables en cifras o porcentajes 25
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1.1.- Memoria descriptiva de organizacidon de los trabajos (hasta 19 puntos)

Cada licitador presentara una memoria descriptiva de la organizacion de los trabajos en la que expondra el
procedimiento que propone llevar a cabo para programar y ejecutar las obras definidas en el Anejo 3 del pliego de
prescripciones técnicas del acuerdo marco, que se consideran ejemplos tipicos de las obras a acometer dentro del
acuerdo marco, cuyo estudio servira para valorar el grado de conocimiento que el licitador tiene en relacién con la
forma dptima de ejecucion de este tipo de obras en estructuras urbanas, con la maxima eficacia y calidad, y las
minimas afecciones.

La memoria debera describir para cada una de las obras propuestas de forma detallada el proceso que el licitador
considera que se debe seguir para la correcta ejecucion de las mismas, considerando las siguientes fases:

e Preparacion de la actuacidn (hasta 5 puntos): analisis de la actuacion y sus condicionantes, preparacion
de materiales y acopios, estudio previo de afecciones a terceros, coordinacidon con otros servicios o
entidades que pudieran verse afectadas, preparacion de documentacion, tramitacion y obtencién de los
correspondientes permisos necesarios para realizar la obra.
Se valorara el conocimiento con detalle y coherencia de las actuaciones preparatorias y los
condicionantes para la ejecucidn indicados en el parrafo anterior de las obras objeto del acuerdo marco.
e Ejecucion de la obra (hasta 10 puntos): plan de trabajo, medios materiales propuestos, organizacion de
la obra, plazos, afeccién al trafico y a la movilidad peatonal, a la accesibilidad, al medio ambiente, a los
servicios publicos, a terceros, informacidn vecinal, documentacidn a presentar. Medidas paliativas.
Se valorara el detalle y la coherencia de lo propuesto por cada licitador para la ejecucidn de las obras
objeto del acuerdo marco, asi como su adecuacidn a las mismas, en los siguientes aspectos:
— Proceso de ejecucidn de actividades y procedimientos constructivos. Se incluira Plan de trabajo o
programacion detallado por fase. Medidas de seguridad en el trabajo.
— Medidas especificas a adoptar en todas y cada una de las zonas para minimizar las afecciones
(interferencias con servicios publicos, colegios, comercios, aparcamiento, vecinos, usuarios,
entre otras)
— Desvios de trafico necesarios, incluso de transportes publicos para cada fase de la obra y desvios
de los itinerarios peatonales
— Medidas a adoptar en materia de accesibilidad durante el transcurso de la ejecucidn, asi como
medidas de seguridad para vehiculos y peatones.
— Medidas de adaptacion de los trabajos a las condiciones climatoldgicas que pudieran acontecer.
— Acciones y medidas concretas, como la utilizacién de maquinaria especifica, para limitar en lo
posible el impacto medioambiental de las obras, en especial en lo referente a la gestion y
reutilizacion de residuos RCD, impacto acustico, energético y sobre la calidad del aire
(contaminantes, particulas en suspension generadas por la obra, etc.).
— Informacidn a usuarios, vecinos y comerciantes.
— Coordinacidn con otros servicios municipales o no que pudieran verse afectados. Obtencion de
autorizaciones y permisos.
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— Relacién de documentacion a presentar en cada fase de ejecucién de las obras.

e  Finalizacion de la obra (hasta 4 puntos): documentacidn a presentar y actuaciones a realizar de acuerdo
con la legislacién de contratos y con la legislacién sectorial correspondiente. Concretamente se valorardn
los siguientes aspectos: elaboracidon de planos as-built, documentacién de control de calidad, medicién
final, colaboracion en la cumplimentacion del inventario de conservacién, cumplimiento de lo dispuesto
en el Cédigo Estructural.

1.2.- Plan de calidad de las obras (hasta 3 puntos)

Se valorara con hasta 3 puntos las medidas que propone el licitador para controlar, garantizar y mejorar en lo posible
la calidad de los trabajos, en caso de ser adjudicatario. Para ello aportara un “Plan de control de la calidad” de
aplicacion a las obras objeto del acuerdo marco, que incluird al menos los aspectos concretos de las unidades de
obra a controlar durante la ejecucién de los trabajos y normativa técnica aplicable, criterios de muestreo técnico y
de aceptacién y rechazo, y organizacion y organigrama del control de calidad. Ademds, detallara las medidas
concretas que propone adoptar durante la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar, en su caso, la
calidad de la ejecucion de las obras. En este sentido se valorard que la ejecucién de los trabajos se realice en un
marco de gestidn de la calidad de acuerdo con norma ISO o equivalente, asi como el detalle de la organizacion y
equipos que serdn asignados para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de las obras.

1.3.- Tecnologia e 1+D+i (hasta 2 puntos)

Se valorard con hasta 2 puntos las tecnologias que el licitador proponga para la ejecucidn de la obra en caso de ser
adjudicatario, y en particular, la utilizacion en la obra de tecnologias y conocimientos especificos que hayan sido
desarrollados o adquiridos en el marco de proyectos de |+D+i seguin la serie de normas UNE 166000 o equivalente,
que supongan una mejora de la calidad y valor técnico de la obra y cuya justificacion pueda ser debidamente
documentada, entendiéndose que ésta se puede realizar mediante la acreditacion de esos proyectos de [+D+i de la
empresa.

Concretamente se valoraran los siguientes aspectos:

e Propuestas justificadas de mejoras que podria aportar calidad y valor técnico de los trabajos objeto del
acuerdo marco, especialmente referentes a actividades de alta especializacidon. Experiencia en la
aplicacidn de dichas tecnologias por parte de la empresa.

e Certificados aportados por el licitador que evidencian la participacién o el desarrollado de nuevas
tecnologias 1+D+i aplicables a las actividades propias de este acuerdo marco.

e Resultados y evolucion favorable del comportamiento de dichas tecnologias o desarrollos de [+D+i

1.4.- Plan de ahorro energético (hasta 1 punto)

El licitador debera incluir en su oferta una memoria descriptiva relativa a la elaboracién de un Plan de Ahorro
Energético y tendrd su desarrollo y aplicacién durante la ejecucion de las obras objeto del acuerdo marco. Dicha
memoria debera contener, una cuantificacion de los ahorros, las vias, medios e instrumentos dispuestos para
conseguirlos y las herramientas de control y seguimiento. Este apartado se valorard en funcién de los ahorros
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propuestos, asi como la definiciéon y coherencia de la metodologia propuesta para conseguirlos y los medios
dispuestos para realizar su control.

Todos los apartados (1.1 al 1.4) seran valorados asignando la maxima puntuacion a la propuesta cualitativamente
mas destacada, siendo valoradas las restantes entre cero y la puntuacion maxima de forma proporcional al
contenido de aquella.

2.- RELACION DE PROPOSICIONES ADMITIDAS A LA LICITACION

Al lote 1 se han presentado 15 empresas, la Mesa de Contratacion acuerda la admisidn de los 15 licitadores.

Las ofertas admitidas se muestran en el cuadro adjunto segln orden alfabético:

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN
TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

Empresas presentadas al LOTE 1 ordenadas en orden alfabético

ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L.

AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE
AZV|, S.A.U. /| ALVAC, S.A. / LICUAS, S.A.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construcciéns e Proxectos, S.A.

DRAGADOS SA

ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A.
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L.

FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U.

IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS

ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ

PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.

TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A.
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD IBERICA DE CO!
UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A.
UTE SANDO-ORION

No ha sido excluida ninguna empresa por errores u omisiones en la documentacién administrativa del sobre A, ni por
incluir ningun dato objeto de valoracion sobre C “Criterios valorables en cifras y porcentajes”.
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3.- VALORACION DE LAS PROPOSICIONES CONFORME A LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION NO VALORABLES EN
CIFRAS Y/O PORCENTAJES (SOBRE B)

A continuacion, se analizan vy justifican las valoraciones realizadas a los licitadores presentados en cada apartado
anteriormente relacionado.

Asimismo, se incluye en el presente informe un cuadro resumen de la valoracidn total pormenorizada de cada una
de las ofertas admitidas a licitacion.

VALORACIONES DE LOS LICITADORES

UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. Valoracién total: 9,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 2,0 puntos):

No analizan con detalle la actuacion con respecto a lo aportado en el anejo n23. En cuanto a los materiales y
acopios no contemplan las zonas previstas para realizar los mismos y tratan el apartado de manera genérica.
No consideran el principal condicionante para la ejecucidn de la obra que es su situacidn sobre la A2 y la
necesidad de gestionar los correspondientes permisos con el Ministerio y sin embargo nombra otros que no
afectan como permisos de jardineria, Orange y Jazztel. En el ejemplo 2 del PPTP tampoco menciona a la
Confederacidn Hidrografica del Tajo, o a Madrid Calle 30. Para la actuacidn del ejemplo 3 del PPTP no analiza
el apartado de permisos diciendo que es igual al ejemplo 1, cuando sera necesaria la gestion de los permisos
con Adif.

1.1.2.- Ejecucién de la obra (valoracién 3,0 puntos)

En el ejemplo 1 del PPTP explican las fases de ejecucidn, pero sin presentar un plan de obra detallado. En el
ejemplo 2 del PPTP no considera los pesos de los elementos, ni las distancias de izado ni propone los medios
idoneos para la demolicion ni dénde situarlos. En el ejemplo 3 del PPTP propone utilizar maquinaria de

mantenimiento de via de Adif sin estudiar si hay espacio para acopiarla ni encarrilarla descartando otros
medios adecuados como una plataforma elevadora movil sobre camién.

1.1.2. Finalizacién de la obra (valoracion 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cddigo
Estructural.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,8 puntos)

En aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de actividades y sus requisitos
de control para las obras tipo del contrato bastante completo. Presenta criterios de muestreo técnico y de
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aceptacion y rechazo bastante completo. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad
excesivamente basica. Normativa técnica aplicable citando lo ma0073 importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucion de
las obras. Se cita que las empresas que componen la UTE disponen de un Sistema de Gestion conforme a la
norma UNE-EN ISO pero no se adjunta certificado. No se detalla la organizacion y equipos que seran
asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,5 puntos)
Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacién de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de lamparas LED de bajo consumo. Proponen la aplicacion de medidas de reduccién de
consumo de agua en grifos (fluxdémetros) y el uso de ACS mediante instalacién solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de estas caracteristicas.

1GFOSASEO9MTKS5L8

2. ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A.
Valoracion total: 11,2 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacidon de los trabajos (valoracion 8,0 puntos)

1.1.1. Preparacién de la actuacion (valoracion 3,0 puntos):

Tratan las estructuras conjuntamente y de manera genérica. Se describen con imdagenes las posibles zonas de
instalaciones y acopios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 5,0 puntos)

Si bien presentan un plan de obra independiente para cada estructura, la ejecucidn no se trata con detalle.
La memoria dedica mucho espacio a temas genéricos que no se puntian como la descripcion de las
estructuras. No llegan al detalle de la estimacion de los pesos de los elementos en el ejemplo 2 del PPTP. En
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el ejemplo 3 del PPTP se propone el uso de diploris pero no se detalla como se haria llegar, el tiempo que
podria llevar su entrada y retirada, asi como dénde se ubicaria en periodos de circulacion de trenes.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 0,0 puntos)

No tratan el apartado.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,1 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de unidades de obra que
estiman para las obras ejemplos algo justo. No presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacion y
rechazo, se da una cita general. Presenta organizacidn y organigrama del control de calidad excesivamente
basica. Normativa técnica aplicable con la falta alguna importante. No presenta medidas concretas durante
la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se
adjuntan certificados del Sistema de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:2015. No se
detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. No se ha realizado adecuadamente el calculo de estos
ahorros.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, utilizacion de dispositivos luminosos con alimentacion solar, uso de lamparas LED de bajo
consumo, aljibes para el aprovechamiento de las aguas de lluvia y utilizacién de vehiculos eco o
eléctricos. Son de los pocos que hacen referencia al uso de generadores inverter de arranque automatico
y a la utilizacidn de sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la reutilizacién de
materiales sobrantes en obra o valorizacidn, implantacion de un plan de mantenimiento preventivo de
maquinaria, o la priorizacién en la contratacidn con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.
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3. FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. Valoracién total: 9,8 puntos.
Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)
1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 1,0 puntos):
No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, se mencionan servicios que no afectan
en el caso de los ejemplos. Muestran desconocimiento de la estructura organizativa municipal.
1.1.2. Ejecucidn de la obra (valoracion 4,0 puntos)
En el Pliego se pide analizar los 3 ejemplos del anejo 3. Ellos definen actuaciones de rehabilitacidn
estructural con caracter general algunas de las cuales pueden tener aplicacién en los ejemplos, pero otras
no. Presentan Gantt. No consideran adecuadamente las interferencias de servicios asi por ejemplo en la
pagina 59 hablan del desmontaje de base de Bicimad en la zona a reurbanizar.
1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 1,0 puntos)
Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cédigo
Estructural.
Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,5 puntos)
No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato, en su lugar se citan aspectos globales y genéricos, no se ajusta a lo pedido en el apartado. Presenta
criterios de muestreo técnico y de aceptacién y rechazo bastante completo. Presenta organizacion y
organigrama del control de calidad muy escueta. Normativa técnica aplicable citando lo mas importante. No
presenta medidas concretas durante la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad
de la ejecucion de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma
UNE-EN ISO 9.001:201. No se detalla la organizacion y equipos que seran asignados para asegurar los
controles
Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)
Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicaciéon con resultados y evolucion
favorable.
Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,8 puntos)
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Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificaciéon de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, al uso de lamparas LED de bajo consumo y a la utilizaciéon de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacién de medidas de reduccién de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Proponen la reutilizacion de materiales sobrantes en
obra o valorizacidn. Hacen referencia a la realizacién periddica de auditorias energéticas.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

4. CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A.. Valoracion total: 9,0
puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)
1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 1,0 puntos):

No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, en la preparacién de la actuaciéon hacen
referencia a estaciones de bicimad cuando deben referenciar organismos realmente afectados o al analisis
exhaustivo y complementacidn de la IP, haciendo referencia en el apartado de normativa al Plan de Calidad
del Paisaje Urbano.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracion 2,0 puntos)

Para la ejecucién meten un apartado en el que se describe de manera generalista procesos de rehabilitacién
estructural y en la pag. 22 y 23 incorporan planos de estructuras que no se piden.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,2 puntos)

Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tuneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente 9/30
711/2022/00968

Informacién de Firmantes del Documento

MIGUEL ANGEL DELGADO DEL RIO - JEFE DE DEPARTAMENTO Fecha Firma: 12/07/2022 15:05:46
baass EMILIO MARTINEZ HERRANZ - JEFE DE SERVICIO Fecha Firma: 12/07/2022 15:07:53
@ PABLO USAN MAS - SUBDIRECTOR GENERAL Fecha Firma: 12/07/2022 15:21:09
URL de Verificacion: https://intranet.madrid.es/VECSV_WBCONSULTAINTRA/VerificarCove.do CSV : 1GFOSASEO9MTK5LS

MADRID




1GFOSASEO9MTKS5L8

DIRECCION GENERAL DE CONSERVACION DE ViAS PUBLICAS

capariencs | MADRID

Departamento de Conservacion de Estructurasy Obras de Paso

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacion y rechazo correctos. Presenta organizacion
y organigrama del control de calidad genérica y escueta. Normativa técnica aplicable con la falta alguna
importante. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucidon de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad
conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:201. No se detalla la organizacién y equipos que seran asignados
para asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,8 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacion consideramos
que no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ninglin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de ldmparas LED de bajo consumo y a la utilizaciéon de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Hacen también referencia a la utilizacién de vehiculos eco o
eléctricos. Proponen la aplicacién de medidas de reduccién de consumo de agua en grifos (fluxémetros).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Proponen la reutilizacion de materiales sobrantes en obra o
valorizacion. Hacen referencia a la realizacidon periddica de auditorias energéticas. Se han tenido en
cuenta medidas como el uso de aridos reciclados, aunque de manera somera o la priorizacién en la
contratacidn con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

5. AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE.
Valoracion total: 13,6 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 10,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

En el andlisis de la actuacion hace una descripcidn de la estructura sin aportaciones que complementen la

documentacion facilitada en el Anejo 3. En el ejemplo 1 del PPTP la propuesta de disposicion de biondas en
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el ambito urbano no se considera adecuada. Se analizan las zonas de acopios y afecciones a terceros aunque
con un detalle inferior al de otros licitadores.

1.1.2. Ejecucidn de la obra (valoracion 5,0 puntos)

En el apartado de ejecucidn incorporan un Diagrama Gantt, pero el texto no es legible por lo que no puede
ser valorado, aportan también una estimacidon de presupuesto que no se pide. Describen el proceso de
ejecucidn, pero no determinan con detalle los medios materiales propuestos de gran importancia en este
tipo de actuaciones.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,8 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de actividades a controlar. Presenta criterios de muestreo técnico y de
aceptacion y rechazo excelente y muy exhaustivo. Presenta organizacion y organigrama del control de
calidad general. Normativa técnica aplicable correcta, con lo mas importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucion de
las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,8 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. No han realizado correctamente la cuantificacion de ahorros.
2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo vy utilizacion de vehiculos eco o eléctricos. Proponen la
aplicacién de medidas de reduccidn de consumo de agua en grifos (fluxdmetros), el uso de ACS mediante
instalacion solar y la utilizacidn de sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones. Hacen
referencia al cumplimiento de EURO 6 en toda la flota.
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4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de
aridos reciclados de manera superficial o la priorizacidn en la contratacidn con los proveedores locales
de la misma manera. Proponen la reutilizacién de materiales sobrantes en obra o valorizacion.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Unicamente han aportado un certificado de Gestién Medioambiental.

6. PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. Valoracion total: 16,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 12,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacidén (valoracion 2,0 puntos):

Hacen una introduccién general sobre aspectos que no se piden en las 14 primeras pdaginas y sin embargo
analizan las actuaciones de forma genérica.

1.1.2. Ejecucidon de la obra (valoracion 7,0 puntos)

Describen todas las actuaciones, aunque no exponen con detalle los medios a emplear, de gran importancia
en este tipo de obras, pero demuestran buen conocimiento de las obras en estructuras. Se comprometen a
actualizar la planificacién semanal.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 2,5 puntos)

Aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta con listado bastante completo de
actividades y sus requisitos de control para las obras tipo del contrato. Presenta criterios de muestreo
técnico y de aceptacion y rechazo también bastante completo. Presenta organizacion y organigrama del
control de calidad correcto. Normativa técnica aplicable correcta, con lo mds importante. No presenta
medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la
ejecucion de las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestidn de Calidad conforme a la norma UNE-
EN 1SO 9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tuneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente 12/30
711/2022/00968

Informacién de Firmantes del Documento

Tbtuhd

g

MADRID

MIGUEL ANGEL DELGADO DEL RIO - JEFE DE DEPARTAMENTO Fecha Firma: 12/07/2022 15:05:46
EMILIO MARTINEZ HERRANZ - JEFE DE SERVICIO Fecha Firma: 12/07/2022 15:07:53
PABLO USAN MAS - SUBDIRECTOR GENERAL Fecha Firma: 12/07/2022 15:21:09
URL de Verificacion: https://intranet.madrid.es/VECSV_WBCONSULTAINTRA/VerificarCove.do CSV : 1GFOSASEO9MTK5LS




1GFOSASEO9MTKS5L8

DIRECCION GENERAL DE CONSERVACION DE ViAS PUBLICAS

SZL?Sa);nientos ‘ MAD Rl D

Departamento de Conservacion de Estructurasy Obras de Paso

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i aunque no
justificadas documentalmente suficientemente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor
técnico de las obras objeto del acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,3 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

6. Cuantificacidn de los ahorros energéticos. Se ha realizado la cuantificacion de ahorros.

7. Control y seguimiento. No se han incluido ningin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.
8. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizacidn de vehiculos eco o eléctricos.
9

Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la priorizacion en la
contratacidn con los proveedores locales.

10. Posesidn de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado Unicamente el certificado de Gestion Medioambiental.

7. ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ. Valoracién total: 8,5 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

No analizan las actuaciones con detalle. No aportan inspeccién propia tratando los apartados de forma
genérica.

1.1.2. Ejecucidon de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Hacen una referencia totalmente generalista de trabajos de rehabilitacion de estructuras algunos de los
cuales aplican a las obras de referencia del Anejo 3 y otros no. A partir de la pagina 29 describen los procesos
de ejecucion. Tienen errores como citar que "en las actuaciones, no se considera necesaria la realizacion de
estudio de cargas, ni cdlculos estructurales, pues la intervencidon no supone modificacion de cargas en la
estructura o sustitucién de elementos portantes, que modifiquen el funcionamiento frente a las reacciones
de la estructura". En el ejemplo 2 del PPTP, no se explica el proceso de demolicion de la estructura como
pide el Pliego. Para el ejemplo 3 del PPTP comentan que van a utilizar "alpinistas" (pag. 62) sin plantear
cortes de catenaria ni citar los medios adecuados para realizar estas labores.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracidn 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Codigo
Estructural.
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Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 0,4 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacion y rechazo de unidades que en su mayoria
tienen poca relacidn con las obras objeto del contrato. Presenta organizacidn y organigrama del control de
calidad excesivamente bdsica. Normativa técnica aplicable genérica e incompleta, no se cita lo mas
importante. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucidn de las obras. Se cita que las empresas que componen la UTE disponen de
un Sistema de Gestidon conforme a la norma UNE-EN 1SO 9001:2015 pero no se adjunta certificado. No se
detalla la organizacidn y equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha presentado un calculo bastante aceptable.
2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento adoptadas”.

Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo, utilizacion de vehiculos eco o eléctricos y a la utilizacion de
sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones.

3. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria y el empleo cuando sea posible de dridos reciclados.

4. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de estas caracteristicas.

8. FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. Valoracién total: 8,3 puntos.
Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 4,0 puntos)
1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 1,0 puntos):
No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, se hacen referencias al contrato de
conservacion de pavimentos y a Adif.
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1.1.2. Ejecucidon de la obra (valoracion 2,0 puntos)

No se hace una propuesta concreta de los diferentes aspectos para la ejecucion de los ejemplos tipo del
Anejo 3 del PPTP. A partir de la pagina 40 explican procedimientos de ejecucion de estructuras genéricos.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cddigo
Estructural.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,9 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de actividades a controlar. Presenta criterios de muestreo técnico y de
aceptacién y rechazo correctos. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad muy general.
Listado de Normativa técnica aplicable correcta. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las
obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras como tal, sino un plan de
ensayos. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,9 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, al uso de lamparas LED de bajo consumo y a la utilizacion de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacién de medidas de reduccién de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Proponen la reutilizacién de materiales sobrantes en
obra o valorizacidn. Hacen referencia a la realizacidn periddica de auditorias energéticas.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.
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9. DRAGADOS SA. Valoracion total: 16,5 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacidon de los trabajos (valoracion 11,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 2,0 puntos):

En el andlisis de la actuacién y sus condicionantes presentan un listado genérico en la pagina 6 y siguientes,
haciendo referencia a estructuras con proteccidn histdrica, carsharing o tanques de combustible enterrados.
En el apartado de coordinacidn con otros servicios (pag. 33 y siguientes) hacen referencia al Departamento
de Vias Publicas para la aprobacion de los desvios y no se menciona a la Confederacién Hidrogréfica del Tajo
en la obra del ejemplo 2 del PPTP.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 6,0 puntos)

Presenta diagramas Gantt pero hace una descripcidn bastante somera de las actuaciones. En particular, para
el ejemplo 3 del PPTP no se estudia la actuacidn concretando los aspectos requeridos en el pliego y no se
especifican los medios propuestos.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 3,0 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de actividades y sus
requisitos de control para las obras tipo del contrato muy completo. Presenta criterios de muestreo técnico
y de aceptacion y rechazo muy completo. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad
correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mas importante. Presenta
medidas concretas durante la ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la
ejecucion de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-
EN 1SO 9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mds destacada.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 2,0 puntos)
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Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, justificando la experiencia en su aplicacidn con resultados y evolucién favorable.

Se le asigna la maxima puntuacién por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacidn consideramos
que no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de l[amparas LED de bajo consumoy a la
utilizacion de sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacion de
medidas de reduccion de consumo de agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion
solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacion de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria.

5. Posesidn de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

10. UTE SANDO-ORION. Valoracioén total: 19,6 puntos.

1GFOSASEO9MTKS5L8

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 17,0 puntos)

1.1.1. Preparacién de la actuacién (valoracion 4,0 puntos):

Realiza un buen andlisis de la actuacion aportando observaciones a tener en cuenta para el desarrollo de la
actuacioén, aunque no detalla algunos condicionantes. Conoce con detalle los tramites para la obtencion de
los permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 9,0 puntos)

Describe detalladamente las actuaciones 1 y 2. En la 3 le falta indicar los medios auxiliares empleados y
descripcion de como realizaran la actuacion con los mismos. Demuestra un gran conocimiento de la
tramitacion de permisos con organismos afectados y contesta correctamente al resto de apartados del PCAP.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 4,0 puntos)

Se comprometen de forma concreta a todos los puntos de los pliegos y al Cédigo Estructural aportando

mejoras.
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Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,5 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presentan listado de unidades de obra que
estiman para las obras y observaciones algo justo. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacion y
rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad
excesivamente basica. Normativa técnica aplicable con la falta de alguna importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucidn de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucion de
las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,1 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacidn de los ahorros energéticos. Se ha realizado la cuantificacién de ahorros.
2. Control y seguimiento. No se han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizacion de placas fotovoltaicas y a la
utilizacion de vehiculos eco o eléctricos, ambos de manera somera. También consideran algunas
medidas de reduccidn del consumo de agua.

1GFOSASEO9MTKS5L8

4. Medidas indirectas de ahorro energético. No han tenido en cuenta medidas de este tipo.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de este tipo.

11. UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. Valoracion total: 9,4 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 7,0 puntos)
1.1.1. Preparacién de la actuacidn (valoracion 1,0 puntos):

No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, dedica las ocho primeras paginas a hacer
una descripcion de los Distritos cuando lo que se pide es la preparacidn y conocimiento de las actuaciones
recogidas en el anejo 3 en relacidn al objeto del contrato.
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1.1.2. Ejecucidon de la obra (valoracion 3,0 puntos)

A partir de la pagina 29 describe cada una de las obras de forma muy somera sin detallar medios auxiliares
concretos, aunque presenta un diagrama Gantt. A partir de la pag. 37 a 51 vuelve a hacer una exposicion
totalmente genérica y no referida a las actuaciones.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 0,4 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de algunas de las actividades a controlar. No presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacion y rechazo. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad
excesivamente basica. No se cita normativa técnica aplicable. No presenta medidas concretas durante la
ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucion de las obras. Se adjunta
certificado del Sistemas de Gestidn de Calidad conforme a la norma UNE-EN 1SO 9.001:201. No se detalla la
organizacion y equipos que serdn asignados para asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacién de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas” como tal
pero si se reflejan algunas medidas al respecto.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas. Hacen también referencia a la utilizacidén de vehiculos eco o eléctricos. Proponen el uso de ACS
mediante instalacidn solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria, aunque no demasiado completo. Proponen la
priorizacion en la contratacion con los proveedores locales.
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5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado certificado de Gestién Medioambiental.

12. AZVI, S.A.U. / ALVAC, S.A. / LICUAS, S.A. Valoracién total: 10,1 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 7,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

Analiza las actuaciones con poco detalle, no realiza una inspeccién propia y no contempla la solicitud de los
permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Los procesos y procedimientos se describen genéricamente sin justificar un suficiente estudio de las obras.
Se describen medidas en su mayor parte genéricas, no se realiza una coordinacion con los servicios y entes
afectados.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 2,0 puntos)

Responde a lo dispuesto en el pliego aunque en los aspectos que se relacionan con el Cédigo Estructural no
lo ha hecho, no se demuestra un conocimiento detallado en la preparacion de la documentacion.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,5 puntos)

Presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del contrato
escaso, faltando de la mayoria de las unidades de obra que se daran en el contrato. Presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacién y rechazo de pocas unidades, faltan las mds importantes de reparacién
estructural. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad muy general. Normativa técnica
aplicable correcta. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar
y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Disponen de Sistema de Gestion conforme a la norma UNE-
EN ISO 9001:2015, se adjunta certificado. No se detalla la organizacion y equipos que seran asignados para
asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.
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Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacion consideramos
que no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas” como tal
pero si se reflejan algunas medidas al respecto.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia relativa al uso de paneles fotovoltaicos en
zonas de casetas y al uso de ldmparas LED de bajo consumo. Hacen también referencia a la utilizacion de
vehiculos eco o eléctricos. Hacen referencia al cumplimiento de la normativa EURO 6 en toda la flota de
vehiculos. Proponen la aplicacién de medidas de reduccion de consumo de agua en grifos (fluxdmetros)
y el uso de ACS mediante instalacidon solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Reflejan de forma somera medidas como el uso de dridos
reciclados.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

13. TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A..
Valoracion total: 16,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 12,0 puntos)
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1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

Analiza las actuaciones con poco detalle, no realiza una inspeccién propia y no contempla la solicitud de los
permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracion 7,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas, pero sin la aportacion de planos de ejecucion.
No detallan correctamente la obtencidn de permisos. Para el plan de trabajo detallan cada una de las
activades con rendimientos y presentan un diagrama Gantt.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 2,6 puntos)
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Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de unidades de obra que
estiman para las obras ejemplos algo justo, con faltas de algunas importantes. Presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacion y rechazo correcto, aunque falta alguno como en pinturas de proteccion.
Presenta organizacion y organigrama del control de calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable
bastante completa, con lo mas importante. Presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras
para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se adjuntan certificados del
Sistemas de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-EN 1SO 9.001:2015. No se detalla la organizacion y
equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,7 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacién consideramos
que no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de ldmparas LED de bajo consumo. Hacen también referencia a la utilizaciéon de
vehiculos eco o eléctricos, pero de manera somera. Hacen referencia al uso de generadores inverter de
arranque automatico. Proponen la aplicacion de medidas de reduccién de consumo de agua en grifos
(fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de aridos
reciclados, priorizacién en la contratacion con los proveedores locales, cumplimiento de determinadas
medidas de ahorro incluidas en el nuevo cddigo estructural RD 470/2021 o el apoyo de un gestor
energético.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de estas caracteristicas.

14. ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. Valoracion total: 19,4
puntos.
Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 14,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 4,0 puntos):
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En el andlisis de la actuacidn si han realizado visita a la zona de obras pero no llegan al detalle de plantear
mejoras de inspeccion y por tanto en la futura conservacion. Sin embargo, si detallan todas las afecciones de
manera pormenorizada. En los acopios no definen los espacios en plano dentro de la propia obra aunque
disponen de puntos de acopio dentro del municipio.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracion 7,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas, pero sin la aportacion de planos de ejecucion.
Para el plan de trabajo detallan cada una de las activades con rendimientos y presentan un diagrama Gantt.
Describen algunas medidas de forma genérica.

1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 2,9 puntos)

Aspectos concretos de las unidades de obra a controlar con listado bastante completo de actividades para
las obras tipo del contrato, aunque no de sus requisitos de control. Presenta criterios de muestreo técnico y
de aceptacion y rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacién y organigrama del control de
calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mds importante.
Presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad
de la ejecucion de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma
UNE-EN ISO 9.001:2015. No se detalla adecuadamente la organizacion y equipos que seran asignados para
asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 1,0 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.
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3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo, aljibes para el aprovechamiento de las aguas de lluvia y
utilizacion de vehiculos eco o eléctricos. Proponen la aplicacidn de medidas de reduccién de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros), el uso de ACS mediante instalacion solar térmica y la utilizacion de sensores
para el apagado automético de distintas instalaciones.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Hacen referencia a la realizacion periddica de
auditorias energéticas. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de aridos reciclados o la
priorizacion en la contratacion con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestidon Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

Se le asigna la maxima puntuacidon por ser la propuesta cualitativamente mds destacada.

15. IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS. Valoracion total: 24,0 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 19,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 5,0 puntos):

Respecto al analisis de la actuacion y condicionantes complementan la informacion de la Inspeccidn Principal
demostrando un amplio conocimiento de la tipologia estructural. Plantean de manera acertada mejoras en
el drenaje, en la seguridad de la circulacién con el sistema de contencidn y en la inspeccién de anclajes.
Hacen andlisis de la normativa estructural en vigor y proponen mejoras para la inspeccion de las estructuras.
Contemplan todos los condicionantes al detalle y proponen una correcta ejecucién de los trabajos. Considera
todas las afecciones para cada una de las actuaciones, Confederacion Hidrogréfica del Tajo y Calle 30 en el
ejemplo 2 del PPTP, Ministerio en el ejemplo 1 del PPTP, Adif en el ejemplo 3 del PPTP. En cuanto a los
materiales y acopios contemplan con detalle las zonas sefialdndolas en una imagen aérea y tienen en cuenta
todos los materiales necesarios y especificos para la actuacion. Contemplan también las afecciones a
terceros recogiéndolas en un plano, asi como la coordinacién y obtencidn de permisos.

1.1.2. Ejecucidn de la obra (valoracion 10,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas de tal manera que demuestran un amplio
conocimiento de las mismas. Para el plan de trabajo describen con detalle las fases aportando croquis de
cada una de ellas y rendimientos de todas las unidades y Gantt (57, 66, 37 dias). El detalle de la descripcion
es tal que incluso se han analizado dafios estructurales con camara endoscépica, describen como realizar la
apertura de ventanas y explican su necesidad en el ejemplo 1 del PPTP. En el ejemplo 2 del PPTP consideran
los esfuerzos a los que esta sometida la estructura en las fases de desmontaje, maquinaria necesaria y los
pesos de cada uno de los elementos. En el ejemplo 3 del PPTP detallan el proceso de trabajo de la
plataforma elevadora. Se tratan con cardcter independiente y especifico para la obra las medidas a adoptar
en todas y cada una de las zonas para minimizar las afecciones, los desvios de trafico, la accesibilidad y
mejoras ambientales, la informacion a usuarios, vecinos y comerciantes, la coordinacion con otros servicios y
administraciones y documentacidn a presentar. Acierto en los horarios de trabajo propuestos en funcién de
todos los condicionantes ya que por ejemplo no se puede cortar la A2 en horario diurno.
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1.1.3. Finalizacién de la obra (valoracién 4,0 puntos)

Se comprometen de forma concreta a todos los puntos de los pliegos y al Cédigo Estructural aportando
mejoras.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mds destacada.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 3,0 puntos)

En aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado exhaustivo y muy completo de
actividades y sus requisitos de control para las obras tipo del contrato. Presenta criterios de muestreo
técnico y de aceptacion y rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacion y organigrama del
control de calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mas
importante. Presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucién de la obra. Se adjunta certificado del Sistema de Gestion de Calidad
conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:2015. No se detalla adecuadamente la organizacidn y equipos que
seran asignados para asegurar los controles.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracion 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor es se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizacion de vehiculos eco o eléctricos.
Proponen la aplicaciéon de medidas de reduccién de consumo de agua en grifos (fluxémetros).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria o la priorizacion en la contratacion con los
proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion
Medioambiental).
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obrasy
equipamientos

CUADROS RESUMEN DE LAS VALORACIONES

IMADRID

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A
DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (hasta 19

puntos)
EMPRESA
1.1.1. Preparacion | 1.1.2. Ejecucién [1.1.3. Finalizacion
de la actuacién de la obra (hasta | de la obra (hasta |[TOTAL 1.1.
(hasta 5 puntos): 10 puntos) 4 puntos)

UTE DIEZ Y COMPARIA S A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 2,0 3,0 1,0 6,0
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A, 3,0 50 0,0 8,0
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 1,0 4,0 1,0 6,0
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 1,0 2,0 30 6,0
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 2,0 5,0 3,0 10,0
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 2,0 7,0 3,0 12,0
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 2,0 3,0 1,0 6,0
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 1,0 2,0 1,0 4,0
DRAGADOS SA 2,0 6,0 3,0 11,0
UTE SANDO-ORION 4,0 9,0 4,0 17,0
UTlE ACCIONA CONSTRUCCION, SA.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 10 30 30 70
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. ! ! : :
AZV|,S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 2,0 3,0 2,0 7,0
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 2,0 7,0 3,0 12,0
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 4,0 7,0 3,0 14,0
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 5,0 10,0 4,0 19,0
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Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tuneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente

B | sospanencs MADRID

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE

711/2022/00968 LOTE 1

1.2.- Plan de calidad

EMPRESA de las obras (hasta
3 puntos)

UTE DIEZ Y COMPARIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 18
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A. 1,1
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 15
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 1,2
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 18
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 25
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 0,4
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 1,9
DRAGADOS SA 3,0
UTE SANDO-ORION 1,5
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.—ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 04
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. !

AZVI, S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, SA. 15
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 2,6
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 2,9
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 3,0
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES).
EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

1.3.- Tecnologia e
EMPRESA 1+D+i (hasta 2
puntos)

UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 10
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S| 15
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 15
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construcciéns e Proxectos, S.A. 10
AUDECA, S.L.U-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 10
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 15
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 15
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 15
DRAGADOS SA 20
UTE SANDO-ORION 1,0
UTE ACCIONA}CONSTRUCCIC)N, S.A-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.- 15
SOCIEDAD IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A.

AZVI,S.AU./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 10
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 10
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 15
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 15

Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tuneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente 28/30

711/2022/00968

Informacién de Firmantes del Documento

MIGUEL ANGEL DELGADO DEL RIO - JEFE DE DEPARTAMENTO Fecha Firma: 12/07/2022 15:05:46
EMILIO MARTINEZ HERRANZ - JEFE DE SERVICIO Fecha Firma: 12/07/2022 15:07:53
ﬁ PABLO USAN MAS - SUBDIRECTOR GENERAL Fecha Firma: 12/07/2022 15:21:09
URL de Verificacion: https://intranet.madrid.es/VECSV_WBCONSULTAINTRA/VerificarCove.do CSV : 1GFOSASEO9MTK5LS

MADRID




1GFOSASEO9MTKS5L8

DIRECCION GENERAL DE CONSERVACION DE ViAS PUBLICAS

Departamento de Conservacion de Estructurasy Obras de Paso
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES).

EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

EMPRESA

1.4.- Plan de
ahorro
energético
(hasta 1 punto)

UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S A. 05
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A| 0,6
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 0,8
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 0,8
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 0.8
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 0,3
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 0,6
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S L. 0,9
DRAGADOS SA 0,5
UTE SANDO-ORION 0,1
U‘[E ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 05
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. '

AZVI,S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 0,6
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 0,7
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 1,0
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 05
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El resumen de la valoracion de las proposiciones conforme a los criterios de adjudicacion no valorables en cifras y/o
porcentajes se presenta en la siguiente tabla:

T?'I;AL T?TZAL TC;TaAL TC;'I;AL Jgg:;
EMPRESA (has.la. 19 (ha.stz;\ 3 (haété 2 (haétf.x 1 ;ZCS’[\;K;:
puntos) puntos) | puntos) | punto) DS,
UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 6,0 1.8 1,0 0,5 9,3
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S A. 8,0 1,1 15 0,6 11,2
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 6,0 15 15 0,8 9,8
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccidns e Proxectos, S.A. 6,0 1.2 1,0 0.8 9,0
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 10,0 1.8 1,0 0,8 13,6
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 12,0 25 15 0,3 16,3
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 6,0 04 15 0,6 85
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 4,0 19 15 0,9 8,3
DRAGADOS SA 11,0 3,0 2,0 0,5 16,5
UTE SANDO-ORION 17,0 15 1,0 0,1 19,6
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A’.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 70 04 15 05 94
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. ! ’ ’ : !
AZVI, S.A.U./ ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 7,0 15 1,0 0,6 10,1
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 12,0 2,6 1,0 0,7 16,3
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 14,0 2,9 15 1,0 194
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 19,0 3,0 15 0,5 24,0

En Madrid, a fecha de la firma.

Firmado digitalmente
EL JEFE DEL DEPARTAMENTO
DE CONSERVACION DE ESTRUCTURAS Y OBRAS DE PASO
Miguel A. Delgado Del Rio

A 000 AR
1GFOSASEO9MTKS5L8

Firmado digitalmente
EL JEFE DEL SERVICIO DE INFRAESTRUCTURAS VIARIAS
Emilio Martinez Herranz
Firmado digitalmente
EL SUBDIRECTOR GENERAL DE CONSERVACION DE VIAS PUBLICAS
Pablo Usan Mas
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES
EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968

LOTE 1: Pasos a distinto nivel y otras estructuras ZONA NORTE. Distritos Centro, Arganzuela, Retiro, Salamanca,
Chamartin, Chamberi, Tetudn, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Ciudad Lineal, Hortaleza, San Blas-Canillejas y
Barajas

INFORME DE VALORACION DE PROPOSICIONES (SOBRE B)

El presente informe se redacta con objeto de valorar las ofertas técnicas de los licitadores correspondientes al
SOBRE B Criterios no valorables en cifras o porcentajes para la ejecucién del ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION
DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL
Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). LOTE 1: Pasos a distinto nivel y otras estructuras ZONA NORTE. Distritos Centro,
Arganzuela, Retiro, Salamanca, Chamartin, Chamberi, Tetudn, Fuencarral-El Pardo, Moncloa-Aravaca, Ciudad
Lineal, Hortaleza, San Blas-Canillejas y Barajas, de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Contratos del Sector
Publico.

1.- CRITERIOS DE ADJUDICACION

Segun lo establecido en el Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares del Contrato, los criterios no
valorables en cifras o porcentajes en base a los cuales se van a valorar las proposiciones presentadas son los
siguientes:

Criterios no valorables en cifras o porcentajes (documentacion a incluir en el SOBRE B): hasta 25 puntos.

Cada empresa licitadora presentara una documentacidn donde se relacionen todos los apartados que se describen a
continuacién y que serdn valorados de acuerdo con los siguientes criterios.

Numero Descripcion del criterio Ponderacién
(puntos)
1.1 Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos 19
1.2 Plan de calidad de las obras 3
1.3 Tecnologia e |+D+i 2
1.4 Plan de ahorro energético 1
Total criterios no valorables en cifras o porcentajes 25

Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tlneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente 1/30
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1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (hasta 19 puntos)

Cada licitador presentara una memoria descriptiva de la organizacién de los trabajos en la que expondra el
procedimiento que propone llevar a cabo para programar y ejecutar las obras definidas en el Anejo 3 del pliego de
prescripciones técnicas del acuerdo marco, que se consideran ejemplos tipicos de las obras a acometer dentro del
acuerdo marco, cuyo estudio servird para valorar el grado de conocimiento que el licitador tiene en relacién con la
forma dptima de ejecucidn de este tipo de obras en estructuras urbanas, con la mdaxima eficacia y calidad, y las
minimas afecciones.

La memoria debera describir para cada una de las obras propuestas de forma detallada el proceso que el licitador
considera que se debe seguir para la correcta ejecucidn de las mismas, considerando las siguientes fases:

Preparacion de la actuacién (hasta 5 puntos): analisis de la actuacién y sus condicionantes, preparacién
de materiales y acopios, estudio previo de afecciones a terceros, coordinacién con otros servicios o
entidades que pudieran verse afectadas, preparacion de documentacion, tramitacion y obtencién de los
correspondientes permisos necesarios para realizar la obra.

Se valorara el conocimiento con detalle y coherencia de las actuaciones preparatorias y los
condicionantes para la ejecucidon indicados en el parrafo anterior de las obras objeto del acuerdo marco.

Ejecucion de la obra (hasta 10 puntos): plan de trabajo, medios materiales propuestos, organizacién de
la obra, plazos, afeccién al trafico y a la movilidad peatonal, a la accesibilidad, al medio ambiente, a los
servicios publicos, a terceros, informacién vecinal, documentacion a presentar. Medidas paliativas.

Se valorara el detalle y la coherencia de lo propuesto por cada licitador para la ejecucién de las obras
objeto del acuerdo marco, asi como su adecuacion a las mismas, en los siguientes aspectos:

— Proceso de ejecucion de actividades y procedimientos constructivos. Se incluira Plan de trabajo o
programacion detallado por fase. Medidas de seguridad en el trabajo.

— Medidas especificas a adoptar en todas y cada una de las zonas para minimizar las afecciones
(interferencias con servicios publicos, colegios, comercios, aparcamiento, vecinos, usuarios,
entre otras)

— Desvios de trafico necesarios, incluso de transportes publicos para cada fase de la obra y desvios
de los itinerarios peatonales

— Medidas a adoptar en materia de accesibilidad durante el transcurso de la ejecucion, asi como
medidas de seguridad para vehiculos y peatones.

— Medidas de adaptacidn de los trabajos a las condiciones climatoldgicas que pudieran acontecer.

— Acciones y medidas concretas, como la utilizacién de maquinaria especifica, para limitar en lo
posible el impacto medioambiental de las obras, en especial en lo referente a la gestion y
reutilizacion de residuos RCD, impacto acustico, energético y sobre la calidad del aire
(contaminantes, particulas en suspensién generadas por la obra, etc.).

— Informacion a usuarios, vecinos y comerciantes.

— Coordinacidn con otros servicios municipales o no que pudieran verse afectados. Obtencién de
autorizaciones y permisos.
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711/2022/00968





DIRECCION GENERAL DE CONSERVACION DE ViAS PUBLICAS @ ‘ ggLaSa);nientos ‘ M A D R I D
|

Departamento de Conservacién de Estructuras y Obras de Paso

— Relacién de documentacién a presentar en cada fase de ejecucién de las obras.

e Finalizacion de la obra (hasta 4 puntos): documentacidn a presentar y actuaciones a realizar de acuerdo
con la legislacion de contratos y con la legislacion sectorial correspondiente. Concretamente se valoraran
los siguientes aspectos: elaboracion de planos as-built, documentacién de control de calidad, medicidn
final, colaboracion en la cumplimentacion del inventario de conservacién, cumplimiento de lo dispuesto
en el Cédigo Estructural.

1.2.- Plan de calidad de las obras (hasta 3 puntos)

Se valorarda con hasta 3 puntos las medidas que propone el licitador para controlar, garantizar y mejorar en lo posible
la calidad de los trabajos, en caso de ser adjudicatario. Para ello aportard un “Plan de control de la calidad” de
aplicacién a las obras objeto del acuerdo marco, que incluird al menos los aspectos concretos de las unidades de
obra a controlar durante la ejecucién de los trabajos y normativa técnica aplicable, criterios de muestreo técnico y
de aceptacién y rechazo, y organizacién y organigrama del control de calidad. Ademds, detallard las medidas
concretas que propone adoptar durante la ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar, en su caso, la
calidad de la ejecucién de las obras. En este sentido se valorara que la ejecucién de los trabajos se realice en un
marco de gestion de la calidad de acuerdo con norma ISO o equivalente, asi como el detalle de la organizacién y
equipos que seran asignados para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de las obras.

1.3.- Tecnologia e I+D+i (hasta 2 puntos)

Se valorard con hasta 2 puntos las tecnologias que el licitador proponga para la ejecucion de la obra en caso de ser
adjudicatario, y en particular, la utilizacién en la obra de tecnologias y conocimientos especificos que hayan sido
desarrollados o adquiridos en el marco de proyectos de I+D+i segln la serie de normas UNE 166000 o equivalente,
gue supongan una mejora de la calidad y valor técnico de la obra y cuya justificacion pueda ser debidamente
documentada, entendiéndose que ésta se puede realizar mediante la acreditacién de esos proyectos de 1+D+i de la
empresa.

Concretamente se valoraran los siguientes aspectos:

e Propuestas justificadas de mejoras que podria aportar calidad y valor técnico de los trabajos objeto del
acuerdo marco, especialmente referentes a actividades de alta especializacién. Experiencia en la
aplicacion de dichas tecnologias por parte de la empresa.

e Certificados aportados por el licitador que evidencian la participacién o el desarrollado de nuevas
tecnologias |1+D+i aplicables a las actividades propias de este acuerdo marco.

e Resultados y evolucidon favorable del comportamiento de dichas tecnologias o desarrollos de I+D+i

1.4.- Plan de ahorro energético (hasta 1 punto)

El licitador debera incluir en su oferta una memoria descriptiva relativa a la elaboracién de un Plan de Ahorro
Energético y tendrd su desarrollo y aplicacidn durante la ejecucidn de las obras objeto del acuerdo marco. Dicha
memoria debera contener, una cuantificacion de los ahorros, las vias, medios e instrumentos dispuestos para
conseguirlos y las herramientas de control y seguimiento. Este apartado se valorara en funciéon de los ahorros
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propuestos, asi como la definicién y coherencia de la metodologia propuesta para conseguirlos y los medios
dispuestos para realizar su control.

Todos los apartados (1.1 al 1.4) seran valorados asignando la maxima puntuacion a la propuesta cualitativamente
mds destacada, siendo valoradas las restantes entre cero y la puntuacion maxima de forma proporcional al
contenido de aquella.

2.- RELACION DE PROPOSICIONES ADMITIDAS A LA LICITACION

Al lote 1 se han presentado 15 empresas, la Mesa de Contratacion acuerda la admision de los 15 licitadores.

Las ofertas admitidas se muestran en el cuadro adjunto segun orden alfabético:

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN
TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

Empresas presentadas al LOTE 1 ordenadas en orden alfabético

ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L.

AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE
AzZVI1, S.A.U. /| ALVAC, S.A. / LICUAS, S.A.

CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construcciéns e Proxectos, S.A.

DRAGADOS SA

ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A.
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L.

FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U.

IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS

ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ

PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U.

TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A.
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD IBERICA DE CO?P
UTE DIEZ' Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A.
UTE SANDO-ORION

No ha sido excluida ninguna empresa por errores u omisiones en la documentacidn administrativa del sobre A, ni por
incluir ningun dato objeto de valoracién sobre C “Criterios valorables en cifras y porcentajes”.
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3.- VALORACION DE LAS PROPOSICIONES CONFORME A LOS CRITERIOS DE ADJUDICACION NO VALORABLES EN
CIFRAS Y/O PORCENTAIJES (SOBRE B)

A continuacién, se analizan vy justifican las valoraciones realizadas a los licitadores presentados en cada apartado
anteriormente relacionado.

Asimismo, se incluye en el presente informe un cuadro resumen de la valoracién total pormenorizada de cada una
de las ofertas admitidas a licitacion.

VALORACIONES DE LOS LICITADORES

1. UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. Valoracién total: 9,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 6,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

No analizan con detalle la actuacién con respecto a lo aportado en el anejo n23. En cuanto a los materiales y
acopios no contemplan las zonas previstas para realizar los mismos y tratan el apartado de manera genérica.
No consideran el principal condicionante para la ejecucion de la obra que es su situacion sobre la A2 y la
necesidad de gestionar los correspondientes permisos con el Ministerio y sin embargo nombra otros que no
afectan como permisos de jardineria, Orange y Jazztel. En el ejemplo 2 del PPTP tampoco menciona a la
Confederacién Hidrografica del Tajo, o a Madrid Calle 30. Para la actuacién del ejemplo 3 del PPTP no analiza
el apartado de permisos diciendo que es igual al ejemplo 1, cuando sera necesaria la gestién de los permisos
con Adif.

1.1.2.- Ejecucién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

En el ejemplo 1 del PPTP explican las fases de ejecucién, pero sin presentar un plan de obra detallado. En el
ejemplo 2 del PPTP no considera los pesos de los elementos, ni las distancias de izado ni propone los medios
idéneos para la demolicidon ni dénde situarlos. En el ejemplo 3 del PPTP propone utilizar maquinaria de
mantenimiento de via de Adif sin estudiar si hay espacio para acopiarla ni encarrilarla descartando otros
medios adecuados como una plataforma elevadora mavil sobre camién.

1.1.2. Finalizacion de la obra (valoracién 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cdédigo
Estructural.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,8 puntos)

En aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de actividades y sus requisitos
de control para las obras tipo del contrato bastante completo. Presenta criterios de muestreo técnico y de
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aceptacion y rechazo bastante completo. Presenta organizacion y organigrama del control de calidad
excesivamente basica. Normativa técnica aplicable citando lo ma0073 importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de
las obras. Se cita que las empresas que componen la UTE disponen de un Sistema de Gestién conforme a la
norma UNE-EN ISO pero no se adjunta certificado. No se detalla la organizacién y equipos que seran
asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracidn 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,5 puntos)
Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacidon de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningiin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de lamparas LED de bajo consumo. Proponen la aplicacion de medidas de reduccién de
consumo de agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacidn solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningln certificado de estas caracteristicas.

2. ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A.
Valoracion total: 11,2 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 8,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 3,0 puntos):

Tratan las estructuras conjuntamente y de manera genérica. Se describen con imagenes las posibles zonas de
instalaciones y acopios.

1.1.2. Ejecucién de la obra (valoracion 5,0 puntos)

Si bien presentan un plan de obra independiente para cada estructura, la ejecucién no se trata con detalle.
La memoria dedica mucho espacio a temas genéricos que no se puntian como la descripciéon de las
estructuras. No llegan al detalle de la estimacién de los pesos de los elementos en el ejemplo 2 del PPTP. En
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el ejemplo 3 del PPTP se propone el uso de diploris pero no se detalla cémo se haria llegar, el tiempo que
podria llevar su entrada y retirada, asi como ddonde se ubicaria en periodos de circulacion de trenes.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 0,0 puntos)

No tratan el apartado.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 1,1 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de unidades de obra que
estiman para las obras ejemplos algo justo. No presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacién y
rechazo, se da una cita general. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad excesivamente
basica. Normativa técnica aplicable con la falta alguna importante. No presenta medidas concretas durante
la ejecucidon de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se
adjuntan certificados del Sistema de Gestidn de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:2015. No se
detalla la organizacién y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacién con resultados y evoluciéon
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. No se ha realizado adecuadamente el cdlculo de estos
ahorros.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, utilizacion de dispositivos luminosos con alimentacion solar, uso de lamparas LED de bajo
consumo, aljibes para el aprovechamiento de las aguas de lluvia y utilizacién de vehiculos eco o
eléctricos. Son de los pocos que hacen referencia al uso de generadores inverter de arranque automatico
y a la utilizacién de sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la reutilizaciéon de
materiales sobrantes en obra o valorizacién, implantacién de un plan de mantenimiento preventivo de
magquinaria, o la priorizacién en la contratacidn con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.
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3. FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. Valoracidn total: 9,8 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 6,0 puntos)
1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracidn 1,0 puntos):

No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, se mencionan servicios que no afectan
en el caso de los ejemplos. Muestran desconocimiento de la estructura organizativa municipal.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 4,0 puntos)

En el Pliego se pide analizar los 3 ejemplos del anejo 3. Ellos definen actuaciones de rehabilitacion
estructural con cardcter general algunas de las cuales pueden tener aplicacidon en los ejemplos, pero otras
no. Presentan Gantt. No consideran adecuadamente las interferencias de servicios asi por ejemplo en la
pagina 59 hablan del desmontaje de base de Bicimad en la zona a reurbanizar.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cddigo
Estructural.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,5 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato, en su lugar se citan aspectos globales y genéricos, no se ajusta a lo pedido en el apartado. Presenta
criterios de muestreo técnico y de aceptacion y rechazo bastante completo. Presenta organizaciéon vy
organigrama del control de calidad muy escueta. Normativa técnica aplicable citando lo mas importante. No
presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad
de la ejecucidon de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma
UNE-EN ISO 9.001:201. No se detalla la organizacién y equipos que seran asignados para asegurar los
controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucidn
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,8 puntos)
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Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningiin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, al uso de |ldmparas LED de bajo consumo y a la utilizacién de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacién de medidas de reducciéon de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Proponen la reutilizacion de materiales sobrantes en
obra o valorizacién. Hacen referencia a la realizacién periddica de auditorias energéticas.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

4. CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A.. Valoracién total: 9,0
puntos.
Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)
1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 1,0 puntos):
No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, en la preparacién de la actuacidn hacen
referencia a estaciones de bicimad cuando deben referenciar organismos realmente afectados o al analisis

exhaustivo y complementacidn de la IP, haciendo referencia en el apartado de normativa al Plan de Calidad
del Paisaje Urbano.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 2,0 puntos)

Para la ejecucidn meten un apartado en el que se describe de manera generalista procesos de rehabilitacion
estructural y en la pag. 22 y 23 incorporan planos de estructuras que no se piden.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
gue mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 1,2 puntos)
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No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacion y rechazo correctos. Presenta organizacion
y organigrama del control de calidad genérica y escueta. Normativa técnica aplicable con la falta alguna
importante. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad
conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:201. No se detalla la organizacién y equipos que seran asignados
para asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,8 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacién consideramos
gue no eses la mds acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ningun “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de lamparas LED de bajo consumo y a la utilizacién de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Hacen también referencia a la utilizacion de vehiculos eco o
eléctricos. Proponen la aplicacion de medidas de reduccion de consumo de agua en grifos (fluxémetros).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Proponen la reutilizacion de materiales sobrantes en obra o
valorizacion. Hacen referencia a la realizacidon periddica de auditorias energéticas. Se han tenido en
cuenta medidas como el uso de aridos reciclados, aunque de manera somera o la priorizacion en la
contratacion con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

5. AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE.
Valoracidn total: 13,6 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 10,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 2,0 puntos):

En el andlisis de la actuacion hace una descripcidn de la estructura sin aportaciones que complementen la
documentacion facilitada en el Anejo 3. En el ejemplo 1 del PPTP la propuesta de disposicion de biondas en
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el dmbito urbano no se considera adecuada. Se analizan las zonas de acopios y afecciones a terceros aunque
con un detalle inferior al de otros licitadores.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoraciéon 5,0 puntos)

En el apartado de ejecucién incorporan un Diagrama Gantt, pero el texto no es legible por lo que no puede
ser valorado, aportan también una estimacién de presupuesto que no se pide. Describen el proceso de
ejecucién, pero no determinan con detalle los medios materiales propuestos de gran importancia en este
tipo de actuaciones.

1.1.3. Finalizaciéon de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
qgue mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,8 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de actividades a controlar. Presenta criterios de muestreo técnico y de
aceptacion y rechazo excelente y muy exhaustivo. Presenta organizacidon y organigrama del control de
calidad general. Normativa técnica aplicable correcta, con lo mds importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de
las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,8 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. No han realizado correctamente la cuantificacién de ahorros.
2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo y utilizacidon de vehiculos eco o eléctricos. Proponen la
aplicacion de medidas de reduccion de consumo de agua en grifos (fluxdmetros), el uso de ACS mediante
instalacion solar y la utilizacion de sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones. Hacen
referencia al cumplimiento de EURO 6 en toda la flota.
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4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de
aridos reciclados de manera superficial o la priorizacidn en la contratacion con los proveedores locales
de la misma manera. Proponen la reutilizacién de materiales sobrantes en obra o valorizacion.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Unicamente han aportado un certificado de Gestién Medioambiental.

6. PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. Valoracidn total: 16,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 12,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracidn 2,0 puntos):

Hacen una introduccién general sobre aspectos que no se piden en las 14 primeras paginas y sin embargo
analizan las actuaciones de forma genérica.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 7,0 puntos)

Describen todas las actuaciones, aunque no exponen con detalle los medios a emplear, de gran importancia
en este tipo de obras, pero demuestran buen conocimiento de las obras en estructuras. Se comprometen a
actualizar la planificacidn semanal.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 2,5 puntos)

Aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta con listado bastante completo de
actividades y sus requisitos de control para las obras tipo del contrato. Presenta criterios de muestreo
técnico y de aceptacion y rechazo también bastante completo. Presenta organizacién y organigrama del
control de calidad correcto. Normativa técnica aplicable correcta, con lo mas importante. No presenta
medidas concretas durante la ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la
ejecucién de las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-
EN ISO 9.001:2015. No se detalla la organizacién y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)
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Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i aunque no
justificadas documentalmente suficientemente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor
técnico de las obras objeto del acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,3 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

6. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado la cuantificacién de ahorros.

7. Control y seguimiento. No se han incluido ningin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.
8. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizacién de vehiculos eco o eléctricos.
9

Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la priorizacién en la
contratacion con los proveedores locales.

10. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado Unicamente el certificado de Gestion Medioambiental.

7. ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ. Valoracion total: 8,5 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 6,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

No analizan las actuaciones con detalle. No aportan inspeccion propia tratando los apartados de forma
genérica.

1.1.2. Ejecucién de la obra (valoracion 3,0 puntos)

Hacen una referencia totalmente generalista de trabajos de rehabilitacion de estructuras algunos de los
cuales aplican a las obras de referencia del Anejo 3 y otros no. A partir de la pagina 29 describen los procesos
de ejecucién. Tienen errores como citar que "en las actuaciones, no se considera necesaria la realizacién de
estudio de cargas, ni cdlculos estructurales, pues la intervencién no supone modificacién de cargas en la
estructura o sustitucion de elementos portantes, que modifiquen el funcionamiento frente a las reacciones
de la estructura". En el ejemplo 2 del PPTP, no se explica el proceso de demolicién de la estructura como
pide el Pliego. Para el ejemplo 3 del PPTP comentan que van a utilizar "alpinistas" (pag. 62) sin plantear
cortes de catenaria ni citar los medios adecuados para realizar estas labores.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cdédigo
Estructural.
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Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 0,4 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptacién y rechazo de unidades que en su mayoria
tienen poca relacidn con las obras objeto del contrato. Presenta organizacion y organigrama del control de
calidad excesivamente bdsica. Normativa técnica aplicable genérica e incompleta, no se cita lo mas
importante. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se cita que las empresas que componen la UTE disponen de
un Sistema de Gestién conforme a la norma UNE-EN ISO 9001:2015 pero no se adjunta certificado. No se
detalla la organizacién y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. Se ha presentado un cdlculo bastante aceptable.
2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento adoptadas”.

Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo, utilizacidon de vehiculos eco o eléctricos y a la utilizacién de
sensores para el apagado automatico de distintas instalaciones.

3. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria y el empleo cuando sea posible de aridos reciclados.

4. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningln certificado de estas caracteristicas.

8. FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. Valoracién total: 8,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 4,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 1,0 puntos):

No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, se hacen referencias al contrato de
conservacién de pavimentos y a Adif.
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1.1.2. Ejecucion de la obra (valoraciéon 2,0 puntos)

No se hace una propuesta concreta de los diferentes aspectos para la ejecucidon de los ejemplos tipo del
Anejo 3 del PPTP. A partir de la pagina 40 explican procedimientos de ejecucidn de estructuras genéricos.

1.1.3. Finalizaciéon de la obra (valoracién 1,0 puntos)

Tratan el apartado de manera generalista. No se referencia al inventario, ni a los pliegos, ni al Cdédigo
Estructural.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 1,9 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de actividades a controlar. Presenta criterios de muestreo técnico y de
aceptacion y rechazo correctos. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad muy general.
Listado de Normativa técnica aplicable correcta. No presenta medidas concretas durante la ejecucién de las
obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucidn de las obras como tal, sino un plan de
ensayos. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucién
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,9 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificaciéon de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No han incluido ningln “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, al uso de ldmparas LED de bajo consumo y a la utilizacidn de sensores para el apagado
automatico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacién de medidas de reduccion de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacion solar térmica).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Proponen la reutilizacion de materiales sobrantes en
obra o valorizacién. Hacen referencia a la realizacién periddica de auditorias energéticas.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.
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9. DRAGADOS SA. Valoracion total: 16,5 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 11,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 2,0 puntos):

En el andlisis de la actuacidn y sus condicionantes presentan un listado genérico en la pagina 6 y siguientes,
haciendo referencia a estructuras con proteccion histérica, carsharing o tanques de combustible enterrados.
En el apartado de coordinacién con otros servicios (pag. 33 y siguientes) hacen referencia al Departamento
de Vias Publicas para la aprobacidn de los desvios y no se menciona a la Confederacién Hidrografica del Tajo
en la obra del ejemplo 2 del PPTP.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoraciéon 6,0 puntos)

Presenta diagramas Gantt pero hace una descripcion bastante somera de las actuaciones. En particular, para
el ejemplo 3 del PPTP no se estudia la actuacidn concretando los aspectos requeridos en el pliego y no se
especifican los medios propuestos.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 3,0 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de actividades y sus
requisitos de control para las obras tipo del contrato muy completo. Presenta criterios de muestreo técnico
y de aceptacion y rechazo muy completo. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad
correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mas importante. Presenta
medidas concretas durante la ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la
ejecucion de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-
EN ISO 9.001:2015. No se detalla la organizacién y equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 2,0 puntos)
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Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, justificando la experiencia en su aplicacién con resultados y evolucién favorable.

Se le asigna la mdxima puntuacién por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacién consideramos
gue no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Maedidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de ldamparas LED de bajo consumo y a la
utilizacidon de sensores para el apagado automadtico de distintas instalaciones. Proponen la aplicacién de
medidas de reduccidn de consumo de agua en grifos (fluxdmetros) y el uso de ACS mediante instalacidn
solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestién energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestién Medioambiental.

10. UTE SANDO-ORION. Valoracién total: 19,6 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 17,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 4,0 puntos):

Realiza un buen andlisis de la actuacién aportando observaciones a tener en cuenta para el desarrollo de la
actuacién, aunque no detalla algunos condicionantes. Conoce con detalle los trdmites para la obtencion de
los permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracion 9,0 puntos)

Describe detalladamente las actuaciones 1 y 2. En la 3 le falta indicar los medios auxiliares empleados y
descripcién de cémo realizaran la actuacién con los mismos. Demuestra un gran conocimiento de la
tramitacién de permisos con organismos afectados y contesta correctamente al resto de apartados del PCAP.

1.1.3. Finalizacidn de la obra (valoracién 4,0 puntos)

Se comprometen de forma concreta a todos los puntos de los pliegos y al Cddigo Estructural aportando
mejoras.
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Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 1,5 puntos)

Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presentan listado de unidades de obra que
estiman para las obras y observaciones algo justo. Presenta criterios de muestreo técnico y de aceptaciony
rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad
excesivamente basica. Normativa técnica aplicable con la falta de alguna importante. No presenta medidas
concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de
las obras. Se adjuntan certificados del Sistema de Gestidon de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO
9.001:2015. No se detalla la organizacidn y equipos que seran asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,1 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:
1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. Se ha realizado la cuantificacién de ahorros.
2. Control y seguimiento. No se han incluido ningun “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizaciéon de placas fotovoltaicas y a la
utilizacion de vehiculos eco o eléctricos, ambos de manera somera. También consideran algunas
medidas de reduccién del consumo de agua.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. No han tenido en cuenta medidas de este tipo.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de este tipo.

11. UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. Valoracién total: 9,4 puntos.
Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 7,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 1,0 puntos):

No analiza las obras recogidas en el Anejo 3. Es una oferta genérica, dedica las ocho primeras paginas a hacer
una descripcidn de los Distritos cuando lo que se pide es la preparacion y conocimiento de las actuaciones
recogidas en el anejo 3 en relacion al objeto del contrato.
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1.1.2. Ejecucion de la obra (valoraciéon 3,0 puntos)

A partir de la pagina 29 describe cada una de las obras de forma muy somera sin detallar medios auxiliares
concretos, aunque presenta un diagrama Gantt. A partir de la pag. 37 a 51 vuelve a hacer una exposicién
totalmente genérica y no referida a las actuaciones.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
qgue mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 0,4 puntos)

No presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del
contrato como tal, se cita un listado de algunas de las actividades a controlar. No presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacion y rechazo. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad
excesivamente bdsica. No se cita normativa técnica aplicable. No presenta medidas concretas durante la
ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Se adjunta
certificado del Sistemas de Gestion de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:201. No se detalla la
organizacién y equipos que seran asignados para asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas” como tal
pero si se reflejan algunas medidas al respecto.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas. Hacen también referencia a la utilizacién de vehiculos eco o eléctricos. Proponen el uso de ACS
mediante instalacidn solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantacién de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria, aunque no demasiado completo. Proponen la
priorizacion en la contratacién con los proveedores locales.
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5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestién energética y de gestion medioambiental:
Han aportado certificado de Gestién Medioambiental.

12. AzZVI, S.A.U. / ALVAC, S.A. / LICUAS, S.A. Valoracién total: 10,1 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 7,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracidn 2,0 puntos):

Analiza las actuaciones con poco detalle, no realiza una inspeccién propia y no contempla la solicitud de los
permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoraciéon 3,0 puntos)

Los procesos y procedimientos se describen genéricamente sin justificar un suficiente estudio de las obras.
Se describen medidas en su mayor parte genéricas, no se realiza una coordinacidn con los servicios y entes
afectados.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 2,0 puntos)

Responde a lo dispuesto en el pliego aunque en los aspectos que se relacionan con el Cédigo Estructural no
lo ha hecho, no se demuestra un conocimiento detallado en la preparacién de la documentacion.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 1,5 puntos)

Presenta aspectos concretos de las unidades de obra a controlar ajustada a los trabajos objeto del contrato
escaso, faltando de la mayoria de las unidades de obra que se daran en el contrato. Presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacion y rechazo de pocas unidades, faltan las mas importantes de reparacion
estructural. Presenta organizacién y organigrama del control de calidad muy general. Normativa técnica
aplicable correcta. No presenta medidas concretas durante la ejecucion de las obras para asegurar, controlar
y mejorar la calidad de la ejecucién de las obras. Disponen de Sistema de Gestidon conforme a la norma UNE-
EN 1SO 9001:2015, se adjunta certificado. No se detalla la organizacidén y equipos que seran asignados para
asegurar los controles

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos [+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.
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Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,6 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacion consideramos
gue no eses la mas acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se ha incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas” como tal
pero si se reflejan algunas medidas al respecto.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia relativa al uso de paneles fotovoltaicos en
zonas de casetas y al uso de ldmparas LED de bajo consumo. Hacen también referencia a la utilizacién de
vehiculos eco o eléctricos. Hacen referencia al cumplimiento de la normativa EURO 6 en toda la flota de
vehiculos. Proponen la aplicacion de medidas de reduccién de consumo de agua en grifos (fluxémetros)
y el uso de ACS mediante instalacién solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Reflejan de forma somera medidas como el uso de aridos
reciclados.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestién energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestién Medioambiental.

13. TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A..
Valoracidn total: 16,3 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 12,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 2,0 puntos):

Analiza las actuaciones con poco detalle, no realiza una inspeccién propia y no contempla la solicitud de los
permisos necesarios.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 7,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas, pero sin la aportacion de planos de ejecucion.
No detallan correctamente la obtencién de permisos. Para el plan de trabajo detallan cada una de las
activades con rendimientos y presentan un diagrama Gantt.

1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos aunque de forma genérica, realizan propuestas
que mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 2,6 puntos)
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Como aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado de unidades de obra que
estiman para las obras ejemplos algo justo, con faltas de algunas importantes. Presenta criterios de
muestreo técnico y de aceptacién y rechazo correcto, aunque falta alguno como en pinturas de proteccion.
Presenta organizacidn y organigrama del control de calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable
bastante completa, con lo mdas importante. Presenta medidas concretas durante la ejecucién de las obras
para asegurar, controlar y mejorar la calidad de la ejecucidn de las obras. Se adjuntan certificados del
Sistemas de Gestién de Calidad conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:2015. No se detalla la organizacién y
equipos que serdn asignados para asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracidn 1,0 puntos)

No destaca en las tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente que puedan suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,7 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacién de los ahorros energéticos. La metodologia empleada en esta cuantificacién consideramos
gue no eses la mds acertada o no se han utilizado las unidades de medida del ahorro adecuadas.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ninguin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas y al uso de lamparas LED de bajo consumo. Hacen también referencia a la utilizacion de
vehiculos eco o eléctricos, pero de manera somera. Hacen referencia al uso de generadores inverter de
arranque automatico. Proponen la aplicacion de medidas de reduccidon de consumo de agua en grifos
(fluxémetros) y el uso de ACS mediante instalacién solar térmica.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de aridos
reciclados, priorizacion en la contratacién con los proveedores locales, cumplimiento de determinadas
medidas de ahorro incluidas en el nuevo cddigo estructural RD 470/2021 o el apoyo de un gestor
energético.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestion energética y de gestion medioambiental:
No han aportado ningun certificado de estas caracteristicas.

14. ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. Valoracion total: 19,4

puntos.

Criterio 1.1.

- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracion 14,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacién (valoracion 4,0 puntos):
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En el analisis de la actuacién si han realizado visita a la zona de obras pero no llegan al detalle de plantear
mejoras de inspeccion y por tanto en la futura conservacion. Sin embargo, si detallan todas las afecciones de
manera pormenorizada. En los acopios no definen los espacios en plano dentro de la propia obra aunque
disponen de puntos de acopio dentro del municipio.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 7,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas, pero sin la aportacion de planos de ejecucidn.
Para el plan de trabajo detallan cada una de las activades con rendimientos y presentan un diagrama Gantt.
Describen algunas medidas de forma genérica.

1.1.3. Finalizaciéon de la obra (valoracién 3,0 puntos)

Se comprometen a todos los puntos recogidos en los pliegos, aunque de forma genérica, realizan propuestas
gue mejoran lo pedido en el pliego.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracion 2,9 puntos)

Aspectos concretos de las unidades de obra a controlar con listado bastante completo de actividades para
las obras tipo del contrato, aunque no de sus requisitos de control. Presenta criterios de muestreo técnico y
de aceptacién y rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacién y organigrama del control de
calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mdas importante.
Presenta medidas concretas durante la ejecucién de las obras para asegurar, controlar y mejorar la calidad
de la ejecucidon de las obras. Se adjunta certificado del Sistema de Gestién de Calidad conforme a la norma
UNE-EN 1SO 9.001:2015. No se detalla adecuadamente la organizacién y equipos que seran asignados para
asegurar los controles.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos |+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucion
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoraciéon 1,0 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. No se han incluido ningin “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.
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3. Medidas directas de ahorro energético. Hacen referencia al uso de paneles fotovoltaicos en zonas de
casetas, uso de lamparas LED de bajo consumo, aljibes para el aprovechamiento de las aguas de lluvia y
utilizacion de vehiculos eco o eléctricos. Proponen la aplicacidn de medidas de reduccion de consumo de
agua en grifos (fluxdmetros), el uso de ACS mediante instalacién solar térmica y la utilizacién de sensores
para el apagado automatico de distintas instalaciones.

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria. Hacen referencia a la realizacidon peridédica de
auditorias energéticas. Se han tenido en cuenta medidas como el uso de &ridos reciclados o la
priorizacion en la contratacién con los proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestion Energética como el certificado de Gestion Medioambiental.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

15. IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS. Valoracion total: 24,0 puntos.

Criterio 1.1.- Memoria descriptiva de organizacion de los trabajos (valoracién 19,0 puntos)

1.1.1. Preparacion de la actuacion (valoracion 5,0 puntos):

Respecto al andlisis de la actuacién y condicionantes complementan la informacion de la Inspeccion Principal
demostrando un amplio conocimiento de la tipologia estructural. Plantean de manera acertada mejoras en
el drenaje, en la seguridad de la circulacién con el sistema de contencidn y en la inspeccidon de anclajes.
Hacen andlisis de la normativa estructural en vigor y proponen mejoras para la inspeccion de las estructuras.
Contemplan todos los condicionantes al detalle y proponen una correcta ejecucién de los trabajos. Considera
todas las afecciones para cada una de las actuaciones, Confederacion Hidrografica del Tajo y Calle 30 en el
ejemplo 2 del PPTP, Ministerio en el ejemplo 1 del PPTP, Adif en el ejemplo 3 del PPTP. En cuanto a los
materiales y acopios contemplan con detalle las zonas sefialdndolas en una imagen aérea y tienen en cuenta
todos los materiales necesarios y especificos para la actuacién. Contemplan también las afecciones a
terceros recogiéndolas en un plano, asi como la coordinacidn y obtencion de permisos.

1.1.2. Ejecucion de la obra (valoracién 10,0 puntos)

Definen las actuaciones a realizar con explicaciones detalladas de tal manera que demuestran un amplio
conocimiento de las mismas. Para el plan de trabajo describen con detalle las fases aportando croquis de
cada una de ellas y rendimientos de todas las unidades y Gantt (57, 66, 37 dias). El detalle de la descripcion
es tal que incluso se han analizado dafios estructurales con cdmara endoscépica, describen cdmo realizar la
apertura de ventanas y explican su necesidad en el ejemplo 1 del PPTP. En el ejemplo 2 del PPTP consideran
los esfuerzos a los que esta sometida la estructura en las fases de desmontaje, maquinaria necesaria y los
pesos de cada uno de los elementos. En el ejemplo 3 del PPTP detallan el proceso de trabajo de la
plataforma elevadora. Se tratan con caracter independiente y especifico para la obra las medidas a adoptar
en todas y cada una de las zonas para minimizar las afecciones, los desvios de trafico, la accesibilidad y
mejoras ambientales, la informacidn a usuarios, vecinos y comerciantes, la coordinacién con otros servicios y
administraciones y documentacion a presentar. Acierto en los horarios de trabajo propuestos en funcién de
todos los condicionantes ya que por ejemplo no se puede cortar la A2 en horario diurno.
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1.1.3. Finalizacion de la obra (valoracién 4,0 puntos)

Se comprometen de forma concreta a todos los puntos de los pliegos y al Cddigo Estructural aportando
mejoras.

Se le asigna la maxima puntuacidn por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.2.- Plan de calidad de las obras (valoracién 3,0 puntos)

En aspectos concretos de las unidades de obra a controlar presenta un listado exhaustivo y muy completo de
actividades y sus requisitos de control para las obras tipo del contrato. Presenta criterios de muestreo
técnico y de aceptacion y rechazo excelente, muy exhaustivo. Presenta organizacién y organigrama del
control de calidad correcto. Listado de Normativa técnica aplicable bastante completa, con lo mas
importante. Presenta medidas concretas durante la ejecucidon de las obras para asegurar, controlar y
mejorar la calidad de la ejecucién de la obra. Se adjunta certificado del Sistema de Gestion de Calidad
conforme a la norma UNE-EN ISO 9.001:2015. No se detalla adecuadamente la organizacidn y equipos que
seran asignados para asegurar los controles.

Se le asigna la mdxima puntuacién por ser la propuesta cualitativamente mas destacada.

Criterio 1.3.- Tecnologia e I+D+i (valoracion 1,5 puntos)

Propone suficientes tecnologias desarrolladas o adquiridas en el marco de proyectos I+D+i justificadas
documentalmente, que pueden suponer una mejora de la calidad y valor técnico de las obras objeto del
acuerdo marco, no se justifica con detalle la experiencia en su aplicacion con resultados y evolucién
favorable.

Criterio 1.4.- Plan de ahorro energético (valoracién 0,5 puntos)

Se han considerado los siguientes aspectos:

1. Cuantificacion de los ahorros energéticos. Se ha realizado correctamente la cuantificacion de ahorros y
dicho valor es se adecua a las previsiones.

2. Control y seguimiento. Han incluido un “Plan de seguimiento de las medidas adoptadas”.

3. Maedidas directas de ahorro energético. Hacen referencia a la utilizaciéon de vehiculos eco o eléctricos.
Proponen la aplicacién de medidas de reduccion de consumo de agua en grifos (fluxometros).

4. Medidas indirectas de ahorro energético. Han tenido en cuenta medidas como la implantaciéon de un
plan de mantenimiento preventivo de maquinaria o la priorizacién en la contratacion con los
proveedores locales.

5. Posesion de certificados acreditativos de una adecuada gestidn energética y de gestion medioambiental:
Han aportado tanto el certificado de Gestién Energética como el certificado de Gestién
Medioambiental).
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CUADROS RESUMEN DE LAS VALORACIONES

obrasy
equipamientos

'MADRID

ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A
DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

1.1.- Memoria descriptiva de organizacién de los trabajos (hasta 19

puntos)
EMPRESA
1.1.1. Preparaciéon | 1.1.2. Ejecucién [1.1.3. Finalizacion
de la actuacion de la obra (hasta | de la obra (hasta | TOTAL 1.1.
(hasta 5 puntos): 10 puntos) 4 puntos)

UTE DIEZ Y COMPARNIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 2,0 3,0 1,0 6,0
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A. 3,0 50 0,0 8,0
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 1,0 4,0 1,0 6,0
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 1,0 2,0 3,0 6,0
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 2,0 5,0 3,0 10,0
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 2,0 7,0 3,0 12,0
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 2,0 3,0 1,0 6,0
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 1,0 2,0 1,0 4,0
DRAGADOS SA 2,0 6,0 3,0 11,0
UTE SANDO-ORION 4,0 9,0 4,0 17,0
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.Al.—ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 10 30 30 70
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. ’ ! ’ ’
AZV|,S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 2,0 3,0 2,0 70
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 2,0 7,0 3,0 12,0
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 4,0 7,0 3,0 14,0
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 5,0 10,0 4,0 19,0
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES). EXPEDIENTE
711/2022/00968 LOTE 1

1.2.- Plan de calidad

EMPRESA de las obras (hasta
3 puntos)

UTE DIEZ Y COMPARIIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 1,8
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A. 11
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 15
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construcciéns e Proxectos, S.A. 1,2
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 18
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 25
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCNIL - VIUDA DE SAINZ 0,4
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 19
DRAGADOS SA 3,0
UTE SANDO-ORION 15
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A’.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 04
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. ’

AZVI,S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 15
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 2,6
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 2,9
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 3,0
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES).

EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

1.3.- Tecnologia e
EMPRESA I+D+i (hasta 2
puntos)

UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 10
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S. 15
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 15
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 1,0
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 10
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 15
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCIVIL - VIUDA DE SAINZ 15
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 15
DRAGADOS SA 2,0
UTE SANDO-ORION 10
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A- 15
SOCIEDAD IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A.

AZV], S.A.U./ALVAC, S.A./LICUAS, S.A. 1,0
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 10
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 15
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 15
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ACUERDO MARCO PARA LA EJECUCION DE LAS OBRAS DE ADECUACION, REHABILITACION Y OTRAS
ACTUACIONES EN TUNELES, PASOS A DISTINTO NIVEL Y OTRAS ESTRUCTURAS (3 LOTES).
EXPEDIENTE 711/2022/00968 LOTE 1

1.4.- Plan de
EMPRESA energético
(hasta 1 punto)

UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 0,5
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A 0,6
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 0,8
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construccions e Proxectos, S.A. 0,8
AUDECA, S.L.U.-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 0,8
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 0,3
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCWIVIL - VIUDA DE SAINZ 0,6
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 0,9
DRAGADOS SA 0,5
UTE SANDO-ORION 0,1
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 05
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. '

AZVI, S.AU./ALVAC, S.A./LICUAS, SA. 0,6
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 0,7
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 1,0
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 0,5

Acuerdo marco para la ejecucion de las obras de adecuacion, rehabilitacion y otras actuaciones en tlneles, pasos a distinto nivel y otras estructuras (3 lotes) Expediente 29/30
711/2022/00968





DIRECCION GENERAL DE CONSERVACION DE VIAS PUBLICAS @ ’ obrasy ‘ M A D R I D
equipamientos

Departamento de Conservacién de Estructuras y Obras de Paso

El resumen de la valoracién de las proposiciones conforme a los criterios de adjudicacidén no valorables en cifras y/o
porcentajes se presenta en la siguiente tabla:

TOTAL | TOTAL | TOTAL | TOTAL ()T;%LATLA
EMPRESA tasta 19 | (rasa s | (asta 2 | asta 1 | TECNCA
puntos) puntos) | puntos) punto) puntos)
UTE DIEZ Y COMPANIA S.A. - OBRAS PUBLICAS Y REGADIOS, S.A. 6,0 1,8 1,0 0,5 93
ESTRUCTURAS TECNICAS Y SERVICIOS DE REHABILITACION, S.L.Y CHM OBRAS E INFRAESTRUCTURAS S.A. 8,0 11 15 0,6 11,2
FERROVIAL CONSTRUCCION, S.A. Y SERVEO SERVICIOS, S.A.U. 6,0 15 15 0,8 9.8
CYOPSA-SISOCIA, S.A. + EDHINOR, S.A. + EXTRACO Construcciéns e Proxectos, S.A. 6,0 1,2 1,0 0,8 9,0
AUDECA, S.L.U-OBRASCON HUARTE LAIN S.A.-INGENIERIA OBRAS Y TECNOLOGIA EUROPEA, S.L. UTE 10,0 1,8 1,0 0,8 13,6
PUENTES Y CALZADAS INFRAESTRUCTURAS, S.L.U. 12,0 25 15 0,3 16,3
ORTIZ CONSTRUCCIONES - GYOCWVIL - VIUDA DE SAINZ 6,0 0,4 15 0,6 8,5
FCC CONSTRUCCION, S.A.-ASFALTOS VICALVARO, S.L. 4,0 1,9 15 0,9 8,3
DRAGADOS SA 11,0 3,0 2,0 0,5 16,5
UTE SANDO-ORION 17,0 15 1,0 0,1 19,6
UTE ACCIONA CONSTRUCCION, S.A’.-ACCIONA MANTENIMIENTO DE INFRAESTRUCTURAS, S.A.-SOCIEDAD 70 04 15 05 94
IBERICA DE CONSTRUCCIONES ELECTRICAS, S.A. ! ! ! ’ !
AZVI|,S.A.U./ ALVAC, S.A./LICUAS, S A. 7,0 15 1,0 0,6 10,1
TECNOLOGIA DE LA CONSTRUCCION Y OBRAS PUBLICAS, S.A. - TORRESCAMARA Y CIA. DE OBRAS, S.A. 12,0 2,6 1,0 0,7 16,3
ACEINSA MOVILIDAD, S.A.-VIAS Y CONSTRUCCIONES, S.A.-RETINEO INGENIERIA S.L. 14,0 29 15 1,0 19,4
IMESAPI-DRACE GEOCISA-M Y J GRUAS 19,0 3,0 15 0,5 24,0

En Madrid, a fecha de la firma.

Firmado digitalmente
EL JEFE DEL DEPARTAMENTO
DE CONSERVACION DE ESTRUCTURAS Y OBRAS DE PASO
Miguel A. Delgado Del Rio
Firmado digitalmente
EL JEFE DEL SERVICIO DE INFRAESTRUCTURAS VIARIAS

Emilio Martinez Herranz

Firmado digitalmente

EL SUBDIRECTOR GENERAL DE CONSERVACION DE VIAS PUBLICAS
Pablo Usan Mas
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