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INFORME DE VALORACION TECNICA DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE UN JUICIO DE

L9_LC.17-FE

VALOR

Expediente:

EJECUCION DE LAS OBRAS DEL PROYECTO DE “SUSTITUCION
FEEDER DESNUDO POR AISLADO EN LAS ESTACIONES DE
LINARES-BAEZA, VILCHES Y ALMURADIEL”
EXP.3.22/27507.0221

Plazo de ejecucion del contrato 6 meses

(A) Base IVA (21 %) Total con IVA
Presupuesto de licitacion: Imponible

505.830,68€ 106.224,44€ 612.055,12€

Prérrogas:
(B) Modlificados:
Valor estimadode: | Suministros:
Servicios:

Valor estimado del contrato (A+B):

505.830,68 € (Sin IVA)

Procedimiento de adjudicacién

Criterios de Adjudicacion / Aspectos dela
Negociacidn

M Abierto

[ Abierto Simplificado

[J Restringido

[Licitacién con Negociacion
[J Negociado sin Publicidad
[ Didlogo competitivo

[J Un solo criterio

M Varios criterios:

[ Con Comité de Expertos

M Sin Comité de Expertos

[J Aspectos técnicos / econdmicos objeto de
negociacién

Antecedentes

- Proposiciones presentadas

En relacién con la licitacidn iniciada por ADIF, relativa al expediente 3.22/27507.0221, se ha

recibido oferta de la siguiente empresa:

ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U.

- Proposiciones admitidas

Examinada la documentacion administrativa presentada por el licitador, se ha considerado
bastantey suficiente, de acuerdo con lo establecido en el Pliego de Condiciones Particulares,
resultado aceptada la oferta presentada por la empresa ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS,

S.A.U.
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Desarrollo

Se ha procedido a abrir el Sobre n? 3 (documentacién relativa a criterios de adjudicacién
evaluables mediante un juicio devalor) de las empresas licitadoras, que permitira efectuar su
valoracién técnica.

El objeto del presente informe es dar cumplimiento a lo previsto en el Pliego de Cldusulas
Administrativas que rigen la adjudicacidon del presente Concurso, a fin de proceder a la
calificacién de la calidad técnica de dicha oferta. Los capitulos que componen la evaluacion
técnica, recogidos en la Clausula 15 de la Seccién segunda del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, son los siguientes:

Memoriay Programa de Trabajo (maximo 28 puntos)

Calidad (maximo 6 puntos)

Programa de actuaciones medioambientales (maximo 6 puntos)
Memoria de Seguridad y Salud (maximo 6 puntos)

Tecnologia e 1+D+i (mdximo 3 puntos)

Valoracidn de las ofertas

ELECNOR SERVICIOS Y PROYECTOS, S.A.U.

Memoria y programa de trabajo

La concepcidon global de la obra es muy buena. La justificacion de la metodologia de
ejecucion de trabajos es totalmente coherentey estd perfectamente desarrollada. La
documentacidn aportadarefleja un conocimiento muy bueno del proyecto, del terreno
donde se ejecutard la obra y los condicionantes externos. El detalle de los procesos
constructivosy las operaciones es muy bueno. La descripcion de actividades respecto
al plazo de ejecucién de la obra es muy detallada. La planificacién de la obra y los
rendimientos medios previstos para medios humanos y materiales se detallan de
manera completa y muy justificada. El programa de trabajos presentado contiene
informacion completa y perfectamente estructurada para la comprension de la
planificacion. La documentacién sobre el diagrama espacios - tiempos y la inversién
mensual prevista que se incluye en la oferta se considera correcta. La relacién de
medios personales y materiales que se plantea adscribir al contrato se considera
idénea para el desarrollo de los trabajos. Las fuentes de suministro estan muy bien
estudiadas, validadas y garantizadas. El analisis de las necesidades de acopio de
materialesy zonas de instalaciones se considera correctoy detallado. El estudio de los
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medios de transporte y de las plantas de produccidn de materiales se considera
adecuado. El analisis de los condicionantes externos y de la climatologia de la zona se
considera adecuado. El analisis de los desvios provisionales y las reposiciones de
servicios se considera adecuado. El estudio de las zonas previstas para préstamosy
vertederos se considera correcto y detallado. La documentacién presentada contiene
unarelacion de empresas subcontratistas suficiente en laque no se localizan algunas
cartas de compromiso.

Valoracion: 22,25 puntos

Calidad

Los aspectos concretos a controlary larelacién de normativa se consideran correctos.
Se recoge de forma correcta el programa de puntos de inspeccién y la frecuencia de
ensayos a realizar. Los criterios de muestreoy de aceptacidny rechazo de materiales
que figuran en ladocumentacién se consideran completosy muy pormenorizados. La
organizacién propuesta se considera correctay con buen detalle de definicion.
Valoracion: 5,10 puntos

Programa de actuaciones ambientales

La identificacion de las unidades de obra que puedan generar efectos
medioambientales se considera completa y pormenorizada. El sistema de gestidn
ambiental y las instrucciones que contiene es muy completo y detallado. La
descripcidon de la organizacién fisica de la obra es muy completa y detallada. La
documentacién presentada relativa a la localizacién de vertederos se considera
correcta. Las medidas sobre prevencion de incendios forestales descritas en la
documentacién aportadase consideran correctas. En ladocumentacidon se afirma que
se trabajara con materiales procedentes de reciclado y reutilizables. En la
documentacién aportadasobre medidas de restauracion, reduccién degeneracion de
residuos, impacto ambiental, ruidos, uso de combustibles fésiles, se contemplan de
manera correcta todas las medidas descritas en el pliego. El contenido y alcance del
Programa de Vigilancia Ambiental propuesto se considera correcto para el desarrollo
dela obra.

Valoracion: 4,95 puntos

Seguridad y salud

La organizacién de la prevencién y seguridad en la obra que se propone en la
documentacién se considera muy completa y pormenorizada. La descripcién de los
sistemas de participacidon del personal del contratista y subcontratistas se considera
correcta. Los procesos de formacion e informacidn se describen de manera correcta.
La documentacion presentada contiene una revisiondel Estudio de Seguridad y Salud
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que se considera correcta. El analisis de posibles situaciones de emergencia
presentado se considera muy completo y pormenorizado. El sistema de gestion de
prevencién de riesgos descrito en la oferta se considera correcto.

Valoracion: 5,30 puntos

5. Tecnologia l+D+i

Las tecnologias propuestas para la ejecucién de la obra se describen de manera muy
completay con todos los certificados necesarios.
Valoracion: 3,00 puntos

Evaluacion técnica

Conforme queda recogido en el Pliego de Condiciones Particulares (Capitulo Il Adjudicacion
del contrato, Seccion segunda. Criterios para la evaluacion de las ofertas, Cldusula 15
Enumeracion de los criterios), para la puntuacién de los criterios evaluables mediante un juicio
de valor (PT o PCJV) se analizaran y puntuaran los aspectos de la misma que se relacionany
describen en el apartado anterior, segln los criterios descritos.

En cada criterio, a la oferta mejor valorada se le asignard la maxima puntuacién de ese criterio
y al resto de ofertas se le asignard una puntuacion proporcional mediante la siguiente
formula:

VT
PT. = L= CT
VTI'I'IEX
Donde:
PTi = Puntuaciéon dela oferta
VTi = Valoracién dela oferta
VTmax = Valoracion de la mejor oferta
CT = Puntuacién maxima

La puntuacién totalde los criterios que dependen de unjuicio de valor de cada oferta (PCJV)
se obtendra como resultado de sumar la puntuaciénobtenidaencadauno de los apartados
definidos en la clausula anterior. Todas las puntuaciones seran redondeadas al segundo
decimal.
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Realizado el analisis técnico conforme a los capitulos mencionados en el punto anterior, y
conforme al criterio de asignacidn de puntos expuesto anteriormente, se ha realizado la
valoracion de la oferta presentada, recogiéndose a continuacién la valoracion (Vt) y
puntuaciénobtenida (Pt) en cada uno de los cinco apartados:

Criteriol Criterio 2 Criterio 3 Cr;t: Gr 'f; 4 Criterio5
MEMORIA | CALIDAD | M.AMB. 1+D+1 vi | PUNT- | o den
Licitador | (max28ptos) | (max6) | (max6) SALUD (max 3) GLOBAL|
(méx 6) Total Pt clasif.
vt Pt ve | pt | vt | Pt | vt | Pt | vt| Pt
ELECNOR S.A.U. | 22,25 | 28,00 | 5,10 | 6,00 | 4,95 | 6,00 | 5,30 | 6,00 |3,00| 3,00 |40,60| 49,00 1

Aplicando la férmula para el cilculo de la puntuacidnde la oferta se obtiene la siguiente tabla:

L L L Criterio4 L
Criterio 1l Criterio2 | Criterio3 SEGURIDAD Y Criterio5 PUNT.
o MEMORIA CALIDAD | M.AMB. SALUD 1+D+1 GLOBAL )
Licitador (méax 20 ptos) | (méx5) (méx 6) : (méx 3) Orden clasif.
(max 6)
Pt Pt Pt Pt Pt Pt
ELECNOR S.A.U. 28,00 6,00 6,00 6,00 3,00 49,00 1

i Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

INFORME DE VALORACION TECNICA DE CRITERIOS EVALUABLES MEDIANTE UN JUICIO DE VALOR DE LA
“OBRAS DEL PROYECTO DE SUSTITUCION FEEDER DESNUDO POR AISLADO EN LAS ESTACIONES DE
LINARES-BAEZA, VILCHES Y ALMURADIEL”

EXP.3.22/27507.0221

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone  [Firma: Miguel Tauste Raya cargo: Director Facultativo
Firma: Jose Vicente Porras L .
VeB? |rm,a cargo: Jefe de Coordinaciéon de Inversiones
Veldzquez
VeBe Firma: Abel Rajo Soto cargo: Subdirector de Operaciones R.C. Sur
Firma: Gustavo Adolfo Alvarez ) .
VeBe cargo: Director de Mantenimiento
Pozo
Conforme [Firma: Angel Contreras Marin cargo: Director General de Conservacién y Mantenimiento

Firmado electronicamente por: Miguel Jesus Tauste Raya
2023.01.03 18:26:14 CET

Firmado electrénicamente por: Jose Vicente Porras Velazquez De Castro
2023.01.0319:11:48 CET

Firmado electronicamente por: ABEL RAJO SOTO
2023.01.04 07:14:03 CET

Firmado electrénicamente por: GUSTAVO ADOLFO ALVAREZ POZO
2023.01.04 10:41:14 CET

i Verificable en https://sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp
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Firmado electrénicamente por: Angel Contreras Marin
2023.01.08 22:55:12 CET
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