
 

 
Paseo de la Castellana, 67 
28071 MADRID 

TEL: 91 597 83 41 RID 

SECRETARÍA DE ESTADO 

DE TRANSPORTES 

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 

SECRETARÍA GENERAL 

DE TRANSPORTE TERRESTRE 

DIRECCIÓN GENERAL 

DE CARRETERAS 

ACTA DE ADJUDICACIÓN DE LA MESA DE CONTRATACIÓN 

 

Fecha y hora de celebración 

9 de mayo de 2024 las 10:00:00 

Lugar de celebración 

Despacho B-749 Ministerio de Transportes y Movilidad Sostenible (Telemática) 

Asistentes 
 

PRESIDENTE  D. Juan Chamorro Pérez, Jefe de Servicio 

 

VOCALES   D. Pedro Bernabé Portilla López, Interventor 

Dña. María Jesús Hidalgo López, Directora de programas 

D. Raúl Durango Velasco, Jefe de Servicio Seguimiento 

D. Rodrigo Santos Ordóñez, ITOP 

SECRETARIO   D. José Luis González Blanco, Jefe de Servicio de Licitaciones 

 

Orden del día 

Se Expone 

 

- 12-ZA-3450.B; 54.492/23 Autovía del Duero, A-11. Tramo: Enlace San Martín Del Pedroso – Frontera 

Portuguesa. Provincia Zamora. 

- 30.842/23; 12-BA-4140; Redacción del proyecto de trazado y construcción: Ronda este de Badajoz. 

Conexión de la Autovía A-51, la N-432 y la Autovía A-5. Provincia de Badajoz. 

- 30.819/23; 17-BA-4120; Redacción del proyecto de trazado y construcción: Mejora de la capacidad y 

funcionalidad de la Autovía del Suroeste A-5 en su confluencia con la Autovía Ruta de la Plata A-66 

mediante la ampliación de calzada y la construcción de vías colectoras. Provincia de Badajoz. 

- 30.588/23; AT-ZA-3450.B; Consultoría y asistencia técnica para el control y vigilancia de las obras clave: 

12-ZA-3450.B. Autovía del Duero, A-11, tramo enlace San Martín del Pedroso – Frontera Portuguesa. 

Provincia de Zamora. 

- 30.844/23; 15-LO-5600; Redacción del proyecto de trazado y construcción: Remodelación del enlace de la 

AP-68 y la N-232 en Calahorra. Provincia de La Rioja. 

- 30.869/23; AT-T-3371; Control y vigilancia de las obras clave: 12-T-3371: Proyecto complementario nº 1 de 

la obra: autovía de Tarragona - Montblanc (A-27). Tramo: Variante de Valls-Montblanc. Provincia de 

Tarragona. 

 

1.-Justificaciones de Oferta Anormalmente Baja. 

2.-Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente. 

3.-Propuestas adjudicación. 

Se Expone 
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2 

MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

1.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 12-ZA-3450.B; 54.492/23 
 

Se procedió a la apertura de los sobres de los veintidós (22) licitadores.  
 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que han presentado unas ofertas incursas en presunción de anormalidad los siguientes licitadores: 
 

-  COMPAÑÍA GENERAL DE CONSTRUCCIÓN ABALDO S.A.  

- CONTRATAS VILOR, S.L. Y MARTÍN HOLGADO OBRA CIVIL, S.L.U. (UTE)  

- LANTANIA, S.A.U. 

- LEVANTINA, INGENIERIA Y CONTRUCCIÓN S.L.  

- OBRAS PÚBLICAS Y REGADÍOS, S.A. 

- SERANCO, S.A.U. 
 

La Unión Temporal de Empresas CONTRATAS VILOR, S.L. Y MARTÍN HOLGADO OBRA CIVIL, 

S.L.U. en UTE y la Empresa LEVANTINA, INGENIERIA Y CONTRUCCIÓN S.L. no presentan 

justificaciones, siendo EXCLUIDAS de la licitación, las otras Empresas presentan justificaciones 

considerándose insuficientes las mismas, según informe de la Subdirección correspondiente, siendo 

EXCLUIDAS de la licitación. 
 

2.-Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
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3 

MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

 
3.- Propuesta adjudicación: 
 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Unión Temporal de Empresas CIVIS GLOBAL, S.L.U. Y EXCARBI, S.L. en UTE por ser la 

oferta con relación calidad-precio más ventajosa para la Administración, por importe de 5.960.201,85 Euros 

(7.211.844,24 Euros con IVA) y un total de 100 puntos. 
 

4.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 30.842/23; 12-BA-4140 
 

Se procedió a la apertura de los sobres de los quince (15) licitadores.  
 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que han presentado unas ofertas incursas en presunción de anormalidad los siguientes licitadores: 
 

- FULCRUM, PLANIFICACIÓN, ANÁLISIS Y PROYECTO, S.A.  

- INCO ESTUDIO TÉCNICO S.L. Y ESTUDIO AIA ARQUITECTOS INGENIEROS ASOCIADOS 

 S.A.(UTE) 

- GRUSAMAR INPROESA RONDA ESTE BADAJOZ (UTE)  
 

Las Empresas presentan justificaciones considerándose insuficientes las mismas, según informe de la 

Subdirección correspondiente, siendo EXCLUIDAS de la licitación. 
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

5.-Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
 

 

6.- Propuesta adjudicación: 
 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Unión Temporal de Empresas TRN TARYET, S.A. Y TXT INGENIERIA, S.L. en UTE por 

ser la oferta con relación calidad-precio más ventajosa para la Administración cumpliendo las condiciones 

del PCAP, por importe de 2.298.187,50 Euros (2.780.806,88 Euros con IVA) y un total de 100 puntos. 
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

7.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 30.819/23; 17-BA-4120 
 

 

Se procedió a la apertura de los sobres de los doce (12) licitadores.  
 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que han presentado unas ofertas incursas en presunción de anormalidad los siguientes licitadores: 
 

- FULCRUM, PLANIFICACIÓN, ANÁLISIS Y PROYECTO, S.A. 

- INCO ESTUDIO TÉCNICO, S.L. Y ESTUDIO AIA ARQUITECTOS INGENIEROS ASOCIADOS 

 S.A.(UTE)  

- INGENIERIA DE TRAZADOS Y EXPLANACIONES, S.L. Y URCI CONSULTORES, S.L. (UTE) 

- PEYCO, PROYECTOS, ESTUDIOS Y CONSTRUCCIONES, S.A. 
 

La Unión Temporal de Empresas INGENIERIA DE TRAZADOS Y EXPLANACIONES, S.L. Y URCI 

CONSULTORES, S.L. en UTE no presentan justificación, siendo EXCLUIDA de la licitación, las otras 

Empresas presentan justificaciones considerándose insuficientes las mismas, según informe de la 

Subdirección correspondiente, siendo EXCLUIDAS de la licitación. 
 

8.-Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

 

9.- Propuesta adjudicación: 
 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Unión Temporal de Empresas TPF GETINSA EUROESTUDIOS, S.L. Y ORRAMOS 

INGENIERIA, S.L. en UTE por ser la oferta con relación calidad-precio más ventajosa para la 

Administración cumpliendo las condiciones del PCAP, por importe de 497.751,53 Euros (602.279,35 Euros 

con IVA) y un total de 99,89 puntos. 
 

 

10.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 30.588/23; AT-ZA-3450.B 
 

 

Se procedió a la apertura de los sobres de los doce (12) licitadores.  
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que han presentado unas ofertas incursas en presunción de anormalidad los siguientes licitadores: 
 

- EPTISA SERVICIOS DE INGENIERÍA, S.L. 

- INGENIERÍA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS S.L. 
 

La Empresa EPTISA SERVICIOS DE INGENIERÍA, S.L. no presenta justificación, siendo EXCLUIDA 

de la licitación, la otra Empresa presenta justificación considerándose insuficiente la misma, según informe 

de la Subdirección correspondiente, siendo EXCLUIDA de la licitación. 
 

11.-Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
 

 

 

12.- Propuesta adjudicación: 

 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Empresa TECOPY, S.A.U. por ser la oferta con relación calidad-precio más ventajosa 

para la Administración cumpliendo las condiciones del PCAP, por importe de 485.604,82 Euros (587.581,83 

Euros con IVA) y un total de 99,97 puntos. 
 

13.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 30.844/23; 15-LO-5600 
 

 

Se procedió a la apertura de los sobres de los ocho (8) licitadores.  
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que han presentado unas ofertas incursas en presunción de anormalidad los siguientes licitadores: 
 

- INGENIEROS EMETRES, S.L.P.  

- OMICRON-AMEPRO, S.A.  

- SAITEC, S.A. 

- TRABAJOS OBRA CIVIL INGENIERIA, S.L.  
 

Las Empresas INGENIEROS EMETRES, S.L.P.; OMICRON-AMEPRO, S.A. y SAITEC, S.A no 

presentan justificaciones, siendo EXCLUIDAS de la licitación, la otra Empresa presenta justificación 

considerándose insuficiente la misma, según informe de la Subdirección correspondiente, siendo 

EXCLUIDA de la licitación. 
 

14.- Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
 

 

15.- Propuesta adjudicación: 

 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Unión Temporal de Empresas PKVEINTIOCHO INGENIERIA S.L. Y ÁLABE 

INGENIEROS S.L. en UTE por ser la oferta con relación calidad-precio más ventajosa para la 

Administración cumpliendo las condiciones del PCAP, por importe de 282.097,57 Euros (341.338,06 Euros 

con IVA) y un total de 99,65 puntos. 
 

16.- Justificación de Oferta Anormalmente Baja: 30.869/23; AT-T-3371 
 

Se procedió a la apertura de los sobres de los cuatro (4) licitadores.  
 

La documentación se remitió a los técnicos para su correspondiente evaluación, resultando de dicho 

estudio que ha presentado una oferta incursa en presunción de anormalidad del siguiente licitador 
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MINISTERIO  
DE TRANSPORTES,  

Y MOVILIDAD SOSTENIBLE 
 
DIRECCIÓN GENERAL 
DE CARRETERAS 

 

GRUSAMAR INGENIERÍA Y CONSULTING, S.L.U. 
 

La Empresa presenta justificación, según informe de la Subdirección correspondiente, siendo 

EXCLUIDA de la licitación. 
 

17.- Acto de valoración oferta criterios cuantificables automáticamente 
 

 Como resultado de la aplicación de las fórmulas establecidas en el PCAP, la valoración de las ofertas 

presentadas es la siguiente: 
 

 
 

18.- Propuesta adjudicación: 

 

De acuerdo a la evaluación de las propuestas aportadas por los licitadores, la Mesa propone como 

adjudicatario a la Empresa INGENIERÍA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS S.L. por ser la oferta 

con relación calidad-precio más ventajosa para la Administración cumpliendo las condiciones del PCAP, por 

importe de 420.131,40 Euros (508.358,99 Euros con IVA) y un total de 99,75 puntos. 
 

 

 

Yo, como Secretario, certifico con el visto bueno del Presidente 

 

 

D. José Luis González Blanco    D. Juan Chamorro Pérez 

SECRETARIO                                         PRESIDENTE 
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