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INFORME DE VALORACION TECNICA DE CRITERIOS NO EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS

L9_LC.17-FE

Expediente:

SERVICIOS DE ASISTENCIA TECNICA DURANTE LA
REALIZACION DE LOS TRABAJOS PARA RENOVACION
INTEGRAL DE LA LINEA AEREA DE CONTACTO GIRONA-
FIGUERES.

NQ Expte 3.21/27507.0158

Plazo de ejecucion del contrato

VENTIOCHO (28) MESES

licitacion: (A) Base Imponible IVA (21%) Total con IVA
Presupuesto de licitacion: 432.281,60 € 90.779,14 € | 523.060,74 €
Prérrogas: 0,00 € (Sin IVA)
(B) Modificados: 0,00 € (Sin IVA)
Valor estimado de: | Suministros: 0,00 € (Sin IVA)
Servicios: 0,00 € (Sin IVA)

Valor estimado del contrato (A+B):

432.281,60 € (Sin IVA)

Procedimiento de adjudicacion

Criterios de Adjudicacién / Aspectos de la Negociacion

Abierto

[ Abierto Simplificado

[ Restringido

O Licitacién con Negociacion
[J Negociado sin Publicidad
[J Didlogo competitivo

[ Un solo criterio
Varios criterios:
[ Con Comité de Expertos
Sin Comité de Expertos
[0 Aspectos técnicos / econdmicos objeto de
negociaciéon

Antecedentes

- Proposiciones presentadas:

Las empresas que han presentado oferta al objeto de participar en el citado procedimiento

son las siguientes:

ARDANUY INGENIERIA, S.A.
META ENGINEERING, S.A.

El

INSE RAIL, S.L.

- Proposiciones admitidas:

AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA, S.A.U.

Examinada por los miembros de la Mesa de Contratacion la documentacidon administrativa
presentada por los licitadores, se ha considerado bastante y suficiente, de acuerdo con lo
establecido en el Pliego de Condiciones Particulares, por tanto, no ha sido excluida ninguna

oferta.

Desarrollo

Se ha procedido a abrir el SOBRE N2 3. CRITERIOS DE ADJUDICACION EVALUABLES MEDIANTE
UN JUICIO DE VALOR de las empresas licitadoras que permitira efectuar sus valoraciones

técnicas.

Los apartados que componen dicha evaluacién, asi como sus puntuaciones, son los siguientes:
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A MEMORIA TECNICA Y PROGRAMA DE TRABAJOS 41
B ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES 2
C CALIDAD A OBTENER 2
D TECNOLOGIA 4
TOTAL 49

La valoracidn técnica y las puntuaciones obtenidas por los licitadores se detallan a
continuacion:

1. - ARDANUY INGENIERIA, S.A.

A) MEMORIA TECNICA Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 1.- Laconcepcidn global de la actividad
es muy buena. 2.- La descripcidn de las actividades importantes o complejas y de los
procesos para su control y vigilancia estd completamente desarrollada, y tiene un nivel de
coherencia muy bueno. 3.- Ladescripcion de las actividades respecto al plazo de ejecucion
del proyecto es muy detallada. 4.- El programa de trabajos presentado contiene
informacién correcta y detallada para la comprensién de la planificacién. 5.- La
planificacion de los recursos de la asistencia técnica, asi como sus medios materiales y
humanos contiene informacidn correcta y detallada. 32,80 puntos.

B) ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES: 6.- La documentacidn refleja un conocimiento
completo y detallado del proyecto, del terreno donde se ejecutard la obra, asi como los
condicionantes externos. La propuesta de medidas de gestién ambiental para el control y
vigilancia de la obra se considera completa y muy detallada. 2,00 puntos.

C) CALIDAD A OBTENER: 7.- Lagestidoninterna que determina los criterios de calidad durante
el desarrollo del control y vigilancia, el detalle de la organizacién y equipo que serdn asignados
para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de la obra, no
aportan una mejora sustancial en el seguimiento de la obra y presenta acreditacion mediante
certificaciéon 1SO 9001 o equivalente de poseer la cualificacidon para garantizar la calidad y el
cumplimiento de los parametros de gestion de la calidad. 1,20 puntos.

D) TECNOLOGIA: 8.-  Los proyectos de investigacién / 1+D+l de la empresa relativos a las
tecnologias aplicadas en el control y vigilancia se describen de manera adecuada, se aportan
todos los certificados necesarios. 2,40 puntos.

2. — META ENGINEERING, S.A.

A) MEMORIA TECNICA Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 1.- Laconcepcidn global de la actividad
es muy buena. 2.- La descripcidn de las actividades importantes o complejas y de los
procesos para su control y vigilancia estd correctamente desarrollada, y tiene un nivel de
coherencia bueno. 3.-  La descripcion de las actividades respecto al plazo de ejecucion
del proyecto es muy detallada. 4.- El programa de trabajos presentado contiene
informacién correcta y detallada para la comprensién de la planificacién. 4.- La
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planificacion de los recursos de la asistencia técnica, asi como sus medios materiales y
humanos contiene la informacion adecuada. 29,60 puntos.

B) ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES: 6.- La documentacién refleja un conocimiento
completo y detallado del proyecto, del terreno donde se ejecutara la obra, asi como los
condicionantes externos. La propuesta de medidas de gestiéon ambiental para el control y
vigilancia de la obra se considera completa y muy detallada. 2,00 puntos.

C) CALIDAD A OBTENER: 7.- La gestidn interna que determina los criterios de calidad
durante el desarrollo del control y vigilancia, el detalle de la organizacidn y equipo que serdn
asignados para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de la obra,
aportan una mejora sustancial en el seguimiento de la obra y presenta acreditacion mediante
certificacién I1SO 9001 o equivalente de poseer la cualificacidn para garantizar la calidad y el
cumplimiento de los parametros de gestidon de la calidad. 2,00 puntos.

D) TECNOLOGIA: 8.-  Los proyectos de investigacién / |+D+| de la empresa relativos a las
tecnologias aplicadas en el control y vigilancia se describen de manera correcta y detallada,
no se aportan todos los certificados necesarios. 3,20 puntos.

3. - AYESA INGENIERIA Y ARQUITECTURA, S.A.U.

A) MEMORIA TECNICA Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 1.- Laconcepcidn global de la actividad
es muy buena. 2.- La descripcion de las actividades importantes o complejas y de los
procesos para su control y vigilancia estd completamente desarrollada, y tiene un nivel de
coherenciamuy bueno. 3.- Ladescripcidnde las actividades respecto al plazo de ejecucién
del proyecto es muy detallada. 4.- El programa de trabajos presentado contiene
informacién correcta y detallada para la comprensién de la planificacion. 5.- La
planificacion de los recursos de la asistencia técnica, asi como sus medios materiales y
humanos contiene la informacién adecuada. 31,20 puntos.

B) ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES: 6.- La documentacién refleja un conocimiento
completo y detallado del proyecto, del terreno donde se ejecutara la obra, asi como los
condicionantes externos. La propuesta de medidas de gestién ambiental para el control y
vigilancia de la obra se considera completa y muy detallada. 2,00 puntos.

C) CALIDAD A OBTENER: 7.- Lagestioninterna que determina los criterios de calidad durante
el desarrollo del control y vigilancia, el detalle de la organizacién y equipo que serdn asignados
para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de la obra, no
aportan una mejora sustancial en el seguimiento de la obra y presenta acreditacion mediante
certificaciéon I1SO 9001 o equivalente de poseer la cualificacién para garantizar la calidad y el
cumplimiento de los parametros de gestién de la calidad. 1,20 puntos.

D) TECNOLOGIA: 8.- Los proyectos de investigacion / I+D+| de la empresa relativos a las
tecnologias aplicadas en el control y vigilancia se describen de manera correcta y detallada,
no se aportan todos los certificados necesarios. 3,20 puntos.

4. - INSE RAIL, S.L.

A) MEMORIA TECNICA Y PROGRAMA DE TRABAJOS: 1.- La concepciodn global de la actividad
se considera correcta. 2.- La descripcion de las actividades importantes o complejas y de
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los procesos para su control y vigilancia esta completamente desarrollada, y tiene un nivel de
coherencia muy bueno. 3.- Ladescripcion de las actividades respecto al plazo de ejecucion
del proyecto es muy detallada. 4.- El programa de trabajos presentado contiene la
informacién adecuada para la comprension de la planificacidn. 5.-  La planificacién de
los recursos de la asistencia técnica, asi como sus medios materiales y humanos contiene
informacién correcta y detallada. 29,40 puntos.

B) ACTUACIONES MEDIOAMBIENTALES: 6.- La documentacion aportada refleja un
conocimiento muy bueno del proyecto, del terreno donde se ejecutara la obra y los
condicionantes externos. La propuesta de medidas de gestién ambiental para el control y
vigilancia de la obra se considera correcta y detallada. 1,60 puntos.

C) CALIDAD A OBTENER: 7.- Lagestidoninterna que determina los criterios de calidad durante
el desarrollo del control y vigilancia, el detalle de la organizacién y equipo que serdn asignados
para asegurar los controles encaminados a cumplir las exigencias propias de la obra, no
aportan una mejora sustancial en el seguimiento de la obra y presenta acreditacién mediante
certificacién I1SO 9001 o equivalente de poseer la cualificacidon para garantizar la calidad y el
cumplimiento de los parametros de gestién de la calidad. 1,20 puntos.

D) TECNOLOGIA: 8.-  Los proyectos de investigacién / |+D+| de la empresa relativos a las
tecnologias aplicadas en el control y vigilancia se describen de manera correcta y detallada,

no se aportan todos los certificados necesarios. 3,20 puntos.

En la siguiente tabla se detallan las puntuaciones obtenidas por las empresas:

Laautenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: SMGC7R8QBV 128GHWWM5112H91C

MEMORIA
* . TOTAL
I OBTENER A TECNICA SIN
2 DE TALES PONDERAR
@ TRABAJOS
8
o]
o
2 ARDANUY INGENIERIA, 32,80 2,00 1,20 2,40 38,40
= S.A.
ks
(5]
E META ENGINEERING, S.A. 29,60 2,00 2,00 3,20 36,80
.\8.-
E AYESA INGIENRIAY
o) ARQUITECTURA, S.A.U. 31,20 2,00 1,20 3,20 37,60
S
§ INSE RAIL, S.L. 29,40 1,60 1,20 3,20 35,40
o
>
EoE Segun la clausula 16 del PCAP: Valoracion de los criterios evaluables mediante un juicio de

valor: En cada criterio, a la oferta mejor valorada se le asignara la maxima puntuacién de ese
criterio y al resto de ofertas se le asignard una puntuacion proporcional segln la siguiente
férmula:
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La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el codigo seguro de verificacion: 5SMGC7R8QBV 128GHWWM5112H91C

=]
e
4 E Verificable en https.//sede.adif.gob.es/csv/valida.jsp

Donde:

or _ VT,

max

PTi = Puntuacion de la oferta

VTi = Valoracion de la oferta

VTmax = Valoracion de la mejor oferta

CT = Puntuacion maxima

x CT

L9_LC.17-FE

De esta manera en la siguiente tabla se detalla la Puntuacién Técnica Total ponderada vy

ordenada:
?Eiwgilﬁ ACTUACIONES A TOTAL
Licitador MEDIOAMBIEN TECNOLOGIA | PONDERADO y
PROGRAMA DE I OBTENER —
TRABAJOS
ARDANUY
INGENIERIA, S.A. 41,00 2,00 1,20 3,00 47,20
AYESA INGENIERIA Y
ARQUITECTURA, 39,00 2,00 1.20 4,00 46,20
S.A.U.
META
ENGINEERING, S.A. 37,00 2,00 2,00 4,00 45,00
INSE RAIL, S.L. 36,75 1,60 1,20 4,00 43,55

Conforme a lo establecido en el Apartado |ll. ADJUDICACION DEL CONTRATO, 1.- CRITERIOS
DE VALORACION DE OFERTAS Y PONDERACION DE CRITERIOS ADJUDICACION, se determina
un umbral minimo de 25 puntos a obtener en los criterios no evaluables mediante féormulas.
En este caso, todos los licitadores lo superan.
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AUTORIZACIONES

IDENTIFICACION DEL DOCUMENTO:

SERVICIOS DE ASISTENCIA TECNICA DURANTE LA REALIZACION DE LOS TRABAJOS PARA
RENOVACION INTEGRAL DE LA LINEA AEREA DE CONTACTO GIRONA-FIGUERES.

N2 Expte 3.21/27507.0158

RELACION DE CARGOS FIRMANTES

Propone Firma: JUAN CARLOS CABALLERO SERRANO  fargo: JEFE DE COORDINACION DE INVERSIONES NORESTE

VeBe Firma: ALFONSO RUIZ AGUADO cargo: SUBDIRECTOR DE OPERACIONES R.C. NORESTE
VeBe Firma: GUSTAVO ADOLFO ALVAREZ POZO  |argo: DIRECTOR DE MANTENIMIENTO
Conforme  [irma: ANGEL CONTRERAS MARIN cargo: DIRECTOR GENERAL DE CONSERVACION Y MANTENIMIENTO

Firmado electrénicamente por: JUAN CARLOS CABALLERO SERRANO
25.11.2021 18:44:04 CET

Firmado electrénicamente por: ALFONSO RUIZ AGUADO
26.11.2021 08:41:59 CET

Firmado electrénicamente por: GUSTAVO ADOLFO ALVAREZ POZO
26.11.2021 08:44:26 CET
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