ANEXO PG 08

mer INFORME DE VALORACION Cdcion ©
casda CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE VALOR

SERVICIOS DE REVISION Y AMPLIACION, CON LA INCLUSION DE NUEVAS
PARTIDAS DE OBRA Y LA SECTORIZACION DE LA CLIMATIZACION, DEL
PROYECTO BASICO Y DE EJECUCION, ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD,
DE LAS INSTALACIONES Y OBRAS DE ACONDICIONAMIENTO PARA LA
MEJORA DE LA EFICIENCIA ENERGETICA Y SOSTENIBILIDAD DEL EDIFICIO 18/24 DDC
SEDE DE MERCASA ASi COMO LA REDACCION DE LA MEMORIA TECNICA DE
LAS ACTUACIONES REALIZADAS EN LA OBRA, REDACCION DE PLIEGOS
PARA LAS OBRAS Y DIRECCION FACULTATIVA DE LA OBRA PARA LA SEDE
SOCIAL.

1. OFERTAS RECIBIDAS

Expirado el plazo de presentacion de ofertas, el dia 11 de junio de 2024 a las 13:30 h, para la adjudicacion
por el procedimiento abierto del CONTRATO DE REVISION Y AMPLIACION, CON LA INCLUSION DE
NUEVAS PARTIDAS DE OBRA Y LA SECTORIZACION DE LA CLIMATIZACION, DEL PROYECTO BASICO Y DE
EJECUCION, ESTUDIO DE SEGURIDAD Y SALUD, DE LAS INSTALACIONES Y OBRAS DE
ACONDICIONAMIENTO PARA LA MEJORA DE LA EFICIENCIA ENERGETICA Y SOSTENIBILIDAD DEL
EDIFICIO SEDE DE MERCASA ASi COMO LA REDACCION DE LA MEMORIA TECNICA DE LAS ACTUACIONES
REALIZADAS EN LA OBRA, REDACCION DE PLIEGOS PARA LAS OBRAS Y DIRECCION FACULTATIVA DE LA
OBRA PARA LA SEDE SOCIAL.”, han presentado ofertas, en tiempo y forma, las siguientes empresas:

Ne EMPRESA NIF

1 ARB PROPUESTAS DE ARQUITECTURA, S.L. B-86249943
2 ALLIES AND PARTNERS, S.L. B-87995213
3 D5 INGENIERIA, S.L.P. B-44620342
4 EMILIO DIAZ ALVAREZ 09382477H
5 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, S.A.U. A24036691
6 PICOESQUINA ARQUITECTURA E INGENIERIA, S.L.P. B-13755590
7 TECNICAS GADES, S.L. B-11061918

Dado traslado por el Area de Compras e Inversiones de los archivos “B”, continentes de las proposiciones
técnicas presentadas por las empresas licitantes, al objeto de emitir informe de valoracién sobre criterios
sujetos a juicio de valor en atencién a los Pliegos de Clausulas Particulares y de Prescripciones Técnicas
que regulan el presente procedimiento, se han analizado las ofertas presentadas, considerandose que
cumplen los requisitos minimos exigidos y que por tanto son viables para la contratacién que se pretende
realizar, segun Pliego de Prescripciones Técnicas, las siguientes empresas:

e Empresa N2 1.- ARB PROPUESTAS DE ARQUITECTURA, S.L.

e Empresa N2 2.- ALLIES AND PARTNERS, S.L.

e Empresa N2 3.- D5 INGENIERIA, S.L.P.

e Empresa N2 4.- EMILIO DIAZ ALVAREZ.

e Empresa N2 5.- INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, S.A.U.

e Empresa N2 6.- PICOESQUINA ARQUITECTURA E INGENIERIA, S.L.P.
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e Empresa N2 7.- TECNICAS GADES, S.L.

2. EXCLUSION DE OFERTAS ( solo en el caso de que no cumpla requisitos minimos)

No hay empresas excluidas.

3. EVALUACION DE OFERTAS:

La evaluacion técnica realizada mediante juicio de valor de las ofertas presentadas, debera valorarse por
el sistema de puntuacidn y hasta un maximo de 11 puntos, teniendo en cuenta los criterios referenciados
en el siguiente cuadro (*):

CRITERIOS NO EVALUABLES DE FORMA AUTOMATICA O Puntuacion
MEDIANTE FORMULAS (dependientes de Juicio de Valor) Maxima

Se valorara con la mejor puntuacién aquella propuesta que detalle
minuciosamente la planificaciéon de los trabajos a realizar en la
sede que produzca un minimo impacto en la actividad diaria del
personal de la sede. Esto es, que puedan realizarse los trabajos de
manera simultanea a la jornada laboral de las personas
trabajadoras en la sede, teniendo en cuenta que las personas
trabajadoras podran moverse de planta.

11 puntos
Ademas, se valorara con la mejor puntuacién aquella oferta que
planifique un menor plazo de ejecucion de obra.

- Se valorara con 11 puntos aquella oferta que planifique los
trabajos con el minimo impacto en la actividad diaria y menor
plazo de ejecucién de la obra.

- Lasegunda mejor planificacién obtendra una puntacién de 7
puntos.

- Elresto de las ofertas seran valoradas con 4 puntos.

- Enel caso de no describir de forma coherente los trabajos, se
valorara con 0 puntos.

En base con los criterios técnicos formulados, se procede a realizar la valoracidon técnica de las empresas
que han presentado oferta:
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EMPRESA 1 ARB PROPUESTAS DE ARQUITECTURA, S.L.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
p VALORACION TECNICA
VALOR MAXIMA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
pUnECIOon aq.uell.a propuesta Detalla las partidas de obra a realizar en el
que .qeta!l’e mlnuCIOSamen.te la edificio de manera general, pero los trabajos
planificacion de los trabajos a y fechas de ejecucion no estan detallados por
realizar en la sede que produzca planta en el organigrama, lo que dificulta
un minimo impacto en la conocer en que plantas se realizaran los
actividad diaria del personal de la trabajos y cuales estaran disponibles para
sede. Esto es, que puedan hacer un uso normal del edificio por parte de
realizarse los trabajos de manera los empleadf)s, a pesar de indicar e! menor
) p . plazo de ejecuciéon de los trabajos (16 4 puntos
simultdnea alajornadalaboral de 11 puntos . -
: ad . semanas), se le otorga la misma puntuacién
ee persqnas trabajadoras en la que a otras empresas que han fijado plazo
sede, teniendo en cuenta que I?S mayores porque no detalla la organizacién
personas trabajadoras podran de los trabajos por planta para un minimo
moverse de planta. impacto en la actividad diaria, lo que hace
que no pueda otorgarsele la maxima
Ademas, se valorara con la mejor puntuacion.
puntuacion aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucioén de obra.
EMPRESA 2 ALLIES AND PARTNERS, S.L.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
p VALORACION TECNICA
VALOR MAXIMA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuacién aquella propuesta Detalla los trabajos a realizar en cada planta,
que detalle minuciosamente la indicando los tiempos en los que se trabajara
planificacién de los trabajos a en las distintas plantas, organizando los
. trabajos de manera que durante la mayor
realizar en la sede que produzca :
P . ¢ 1 parte del periodo de obras haya plantas
un. .mlnlrr.lo. !mpacto —en —1a disponibles para el trabajo diario de los
actividad diaria del personal de la empleados de Mercasa.
sede. Esto es, que puedan
realizarse los trabajos de manera Indica una reduccién en el plazo de ejecucién 7 puntos
simultanea alajornadalaboral de 11 puntos total de la obra, reduciendo el plazo a 19
las personas trabajadoras en la semanas.
sede, teniendo en cuenta que las
personas trabajadoras podran Se le otorga la segunda maxima puntuacién
moverse de planta al ser la empresa que, junto a la segunda
p ’ mejor reducciéon de plazo respecto a los
; ; . indicados por el resto de las empresas,
Ademas,. §e valorara con la mejor cumple también con el criterio de la
puntuacion aquella oferta que organizacion de los trabajos para un minimo
planifique un menor plazo de impacto en el uso del edificio.
ejecucion de obra.
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EMPRESA 3 D5 INGENIERIA, S.L.P.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
VALOR MAXIMA VALORACION TECNICA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuaciéon aquella propuesta
que detalle minuciosamente la
planificaciéon de los trabajos a
realizar en la sede que produzca A pesar de indicar los trabajos a realizar en
un minimo impacto en la cada planta, pero no hace menciéon a la
actividad diaria del personal de la planificacién de los trabajos por planta para
sede. Esto es, que puedan el not_"mal funciongmiento del edificio, que
realizarse los trabajos de manera permita el trabajo a _los empl_eados de
) p . Mercasa, tampoco menciona los tiempos de
simultdnea alajornadalaboral de 11 puntos trabaio. no hav estimacién de la duracién de
las personas trabajadoras en la 1 o Y : y 0 puntos
os mismos, por lo que al no dar informaciéon
sede, teniendo en cuenta que las de lo solicitado en estos criterios no se le
personas trabajadoras podran puede puntuar.
moverse de planta.
Ademas, se valorara con la mejor
puntuacion aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucion de obra.
EMPRESA 4 EMILIO DIAZ ALVAREZ.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
VALOR MAXIMA VALORACION TECNICA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuaciéon aquella propuesta
que detalle minuciosamente la
planificaciéon de los trabajos a o
realizar en la sede que produzca Detalla .de fmanera ~minuciosa -y
P . pormenorizada los trabajos a realizar en
un. .mlnlrr.lo. impacto en la cada planta y los tiempos empleados en cada
actividad diaria del personal de la una de ellas, organizando los trabajos de
sede. Esto es, que puedan manera que durante la mayor parte del
realizarse los trabajos de manera periodo de obras haya plantas disponibles 4 puntos
simultanea alajornadalaboral de 11 puntos para el trabajo diario de los empleados de
las personas trabajadoras en la Mercasa.
sede, teniendo en cuenta que las
personas trabajadoras podran Indic:fl un plazo para la ejecucién de los
trabajos de 24 semanas.
moverse de planta.
Ademas, se valorara con la mejor
puntuacion aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucion de obra.
4
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UoC
EMPRESA 5 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, S.A.U.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
p VALORACION TECNICA
VALOR MAXIMA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuaciéon aquella propuesta
que detalle minuciosamente la
planificaciéon de los trabajos a
reallzaI: e.n - S?de que produzcla Detalla los trabajos a realizar en cada planta
un. .mlnlrr.lo . Wpmicie el g y los tiempos empleados en cada una de
actividad diaria del personal de la ellas, organizando los trabajos de manera
sede. Esto es, que puedan que durante la mayor parte del periodo de
realizarse los trabajos de manera obras haya plantas disponibles para el 4 puntos
simultanea alajornadalaboral de 11 puntos trabajo diario de los empleados de Mercasa. P
las personas trabajadoras en la
sede, teniendo en cuenta que las Indica un plazo para la ejecuciéon de los
personas trabajadoras podran trabajos de 39 semanas.
moverse de planta.
Ademas, se valorara con la mejor
puntuacion aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucion de obra.
EMPRESA 6 PICOESQUINA ARQUITECTURA E INGENIERIA, S.L.P.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p P PUNTUACION
p VALORACION TECNICA
VALOR MAXIMA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuaciéon aquella propuesta
que detalle minuciosamente la
planificaciéon de los trabajos a o
. Detalla ~de  manera  minuciosa 'y
realizar en la sede que produzca . . ;
P . la pormenorizada los trabajos a realizar en
un . .mlnlrr.lo . WAREED B cada planta y los tiempos empleados en cada
actividad diaria del personal de la una de ellas, organizando los trabajos de
sede. Esto es, que puedan manera que durante la mayor parte del
realizarse los trabajos de manera periodo de obras haya plantas disponibles 4 puntos
simultanea alajornadalaboral de 11 puntos para el trabajo diario de los empleados de P
las personas trabajadoras en la Mercasa.
sede, teniendo en cuenta que las ) L
personas trabajadoras podran Indlc:fl un plazo para la ejecucién de los
trabajos de 24 semanas.
moverse de planta.
Ademas, se valorara con la mejor
puntuacion aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucion de obra.
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EMPRESA 7 TECNICAS GADES, S.L.
CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE | PUNTUACION p . PUNTUACION
VALOR MAXIMA VALORACION TECNICA OBTENIDA
Se valorard con la mejor
puntuaciéon aquella propuesta
que detalle minuciosamente la
planificaciéon de los trabajos a o
realizar en la sede que produzca Detalla .de manera - mipuciosa -y
P . pormenorizada los trabajos a realizar en
un. .mlnlrr_lo ) impacto en la cada planta y los tiempos empleados en cada
actividad diaria del personal de la una de ellas, organizando los trabajos de
sede. Esto es, que puedan manera que durante la mayor parte del
realizarse los trabajos de manera periodo de obras haya plantas disponibles 4 puntos
simultanea alajornadalaboral de 11 puntos para el trabajo diario de los empleados de
las personas trabajadoras en la Mercasa.
sede, teniendo en cuenta que las
personas trabajadoras podran Indic:fl un plazo para la ejecucién de los
trabajos de 24 semanas.
moverse de planta.
Ademas, se valorara con la mejor
puntuaciéon aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucion de obra.
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TABLA RESUMEN DE PUNTUACIONES FINALES:

INFORME DE VALORACION SUJETO A CRITERIOS DE JUICIO DE VALOR

ANEXO PG 08

Edicion

CRITERIOS SUJETOS A JUICIO DE

VALOR

PUNTUACIO
N MAXIMA

EMPRESA 1:
ARB
PROPUESTAS DE
ARQUITECTURA,
S.L.

EMPRESA 2:
ALLIES AND
PARTNERS, S.L.

EMPRESA 3:
D5 INGENIERIA,
S.L.P.

EMPRESA 4:
EMILIO DiAZ
ALVAREZ.

EMPRESA 5:
INVESTIGACIO
N Y CONTROL
DE CALIDAD,
S.A.U.

EMPRESA 6:
PICOESQUINA
ARQUITECTURA
E INGENIERIA,
S.L.P.

EMPRESA 7:
TECNICAS
GADES, S.L.

Criterio 1

Se valorara con la mejor puntuacioén
aquella propuesta que detalle
minuciosamente la planificaciéon de
los trabajos a realizar en la sede que
produzca un minimo impacto en la
actividad diaria del personal de la
sede. Esto es, que puedan realizarse
los trabajos de manera simultdnea a
la jornada laboral de las personas
trabajadoras en la sede, teniendo en
cuenta que las personas trabajadoras
podran moverse de planta.

Ademas, se valorara con la mejor
puntuaciéon aquella oferta que
planifique un menor plazo de
ejecucién de obra.

11 puntos

4 puntos

7 puntos

0 puntos

4 puntos

4 puntos

4 puntos

4 puntos

PUNTUACION MAXIMA

11

Firma y fecha de Técnico Valorador

Firmado

JUAN o
igitalmente por
MANUEL JUAN MANUEL

VAQUERO SOLIS

VAQU E RO Fecha:
SOLI'S 2024.06.24
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