








 

 
 

INFORME SOBRE LA PUNTUACIÓN DE LAS PROPUESTAS TÉCNICAS 

PRESENTADAS A LA LICITACIÓN DE SUMINISTRO, INSTALACIÓN Y PUESTA EN 

MARCHA DE UNA UNIDAD DE HIDRÓLISIS ENZIMÁTICA EN LA BIORREFINERÍA DE 

I+D CLAMBER 

 
El presente informe pretende valorar, de forma justificada y atendiendo a los criterios de 
valoración expuestos en los Pliegos de Prescripciones Técnicas, las propuestas técnicas 
presentadas a la licitación de Suministro, Instalación y Puesta en Marcha de una Unidad de 
Hidrólisis Enzimática en la Biorrefinería de I+D CLAMBER. 
 
Dichos criterios de valoración se resumen en la siguiente tabla: 

 

Parámetros Criterios de evaluación Puntuación 

OFERTA TÉCNICA 

Descripción y 
especificaciones de 

los 
equipos/unidades 

Grado de desarrollo y claridad en la 
descripción de los equipos y 

unidades de proceso ofertadas 
0-1 

Calidad de los equipos/unidades 
ofertadas  0-10 

Calidad del sistema de control de la 
unidad ofertado 0-3 

Puesta en marcha y 
formación 

Calidad de la Puesta en Marcha 
propuesta 0-2 

Calidad de la formación propuesta 0-2 

METODOLOGÍA 

Planificación 

Se evaluará la adecuación de las 
actividades, duraciones, relaciones 
de precedencia, diagrama de Gantt, 
actividades críticas y camino crítico 
y relación de hitos a controlar, para 

la  realización del suministro 

0-1 

Plan de 
contingencia 

Calidad del plan de contingencia 
propuesto para prevenir posibles 
desviaciones en la planificación 

0-1 

 
A continuación, se especifican las puntuaciones para cada licitador y se justifican para cada 
criterio. 
 
 



 

 
 

MERVILAB  PUNTUACIÓN: 10,15 

 

Grado de desarrollo y claridad en la descripción de los equipos y unidades de proceso ofertadas 

(Puntuación: 0,2) 

 

Describe de manera muy somera los equipos y la instrumentación, indicando parámetros de 
diseño muy básicos de los depósitos y, aunque incluye marcas, no especifica modelos de los 
equipos comerciales. Tampoco indica el espacio que ocupa la unidad ni valores de operación en 
el hidrolizador y el evaporador. 

 

Calidad de los equipos/unidades ofertadas 

(Puntuación: 4,5) 

 

La calidad de los equipos ofertados es media-alta y con materiales adecuados. Incluye ciertas 
mejoras pero la calidad del hidrolizador, equipo principal de la unidad, no es muy alta. 
 

Calidad del sistema de control de la unidad ofertado 

(Puntuación: 2,6) 

 

La calidad del sistema de control ofertado es alta, utilizando primeras marcas y ofrece en la 
flexibilidad necesaria que se le puede requerir a un equipo dedicado a la investigación. No 
obstante y según la descripción, no puede conocerse el tipo de PLC utilizado del sistema de 
control ofertado. 
 
Calidad de la Puesta en Marcha propuesta 

(Puntuación: 0,95) 

 

La PEM es correcta en contenido y forma, trabajando con producto. Sin embargo, no se describe 
cada una de las pruebas a realizar en cada uno de los equipos. Tan solo se enumeran. 
 
Calidad de la formación propuesta 

(Puntuación: 1) 

 

La formación que incluye es correcta. Sin embargo, solo enumera las actividades formativas sin 
entrar a describirlas. Se propone una formación en instalaciones del proveedor de 2 días y 
posteriormente de 3 días en nuestras instalaciones. Se describen tareas a realizar pero no en 
detalle. No se propone formación en el mantenimiento de la unidad. 

 
 
 
 
 
 



 

 
 

Planificación 

(Puntuación: 0,45) 

 
Incluyen una planificación mediante una tabla de manera correcta pero no refleja las relaciones 
entre actividades, el camino crítico o las actividades críticas. 
 
Plan de contingencia 

(Puntuación: 0,45) 

 
Propone un plan de contingencia dividido en 4 aspectos: respaldo al cliente, contramedidas 
preventivas, plan de emergencia y plan de recuperación. Se limita a exponer que va a dar 
respuesta al cliente inmediatamente de forma telemática y en 2-3 días presencial pero no expone 
un plan para detectar posibles futuras incidencias (retrasos en la entrega de equipos, 
incongruencia entre lo pedido y lo recibido, etc.) antes de que ocurran. 
 
A continuación, se presenta una tabla resumen con las puntuaciones para cada empresa: 
 

Empresa MERVILAB 

Puntuación 10,15 

 
 

En Puertollano, a 19 de febrero de 2020 
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