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ACUERDO DE ADJUDICACION
Nuamero de expediente 2018CC100930
. . Obras de restauracion de la Capilla de los Vigiles de la
Qbjeto [cell servicio Catedral de Oviedo

Adjudicatario VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U.

Cdédigo de Identificacién Fiscal B-34242289

DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y
Importe de Sin IVA SEIS EUROS CON OCHENTA Y CUATRO CENTIMOS
I (222.356,84 €)
a cac
Judicacion Con 21% IVA DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CINCUENTA Y UN
S EUROS CON SETENTA Y NUEVE CENTIMOS (269.051,79€)
24.05.337B.630-02
Aplicacion y ejercicio
presupuestario Anualidad: 2019.............. 31.468,26€
2020.............. 237.583,53€

En virtud de las actuaciones practicadas por la Subdireccién General del Instituto del Patrimonio Cultural
de Espaiia en relacidon con el expediente de referencia, realizadas en cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo 156 de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UEy 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2016 (en adelante LCSP), se formulé por dicha Unidad
propuesta de seleccién a favor del empresario arriba citado por presentar la mejor oferta para la

Administracidn.

En esta licitacidn, finalizado el plazo de presentacién de ofertas, concurrieron las seis empresas que a

continuacidn se indican y que fueron todas admitidas:

ARTE CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L. (ARTYCO)

PROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, S.A.

COPCISA, S.A.

CABERO EDIFICACIONES, S.A.

VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.

TECNICAS PARA LA RESTAURACION Y CONSTRUCCIONES, S.A. (TRYCSA)

I R S

Tras efectuar el estudio de sus ofertas técnicas en base a los criterios no evaluables mediante
férmulas (apartado 9 del anexo | del pliego de clausulas administrativas particulares) resultaron
excluidas, ARTE CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L. (ARTYCO) y COPCISA, S.A., por no superar el
umbral de puntuacidn establecida (7 puntos) para continuar en el proceso selectivo.
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De los cuatro licitadores restantes, con fecha 16 de junio de 2019, se llevé a cabo el acto de apertura
publica de las ofertas econdmicas, y se constatd que la oferta presentada por la empresa VALUARTE
CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U., presentaba valores anormales o desproporcionados. Tras
realizar los tramites establecidos en el articulo 149 del LCSP, la empresa VALUARTE CONSERVACION

DE PATRIOMONIQ, SLU, ha remitido la justificacidn de su ofertay ha sido informado favorablemente,
por lo tanto continua en el procedimiento

Una vez realizada la valoracion final de las ofertas presentadas mediante la suma de la puntuacién
obtenida en ambos criterios anteriormente indicados, se consider6 como mejor oferta en el
procedimiento, la presentada por la empresa VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U., por
un importe de DOSCIENTOS VEINTIDOS DOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS EUROS CON
OCHENTA Y CUATRO CENTIMOS (222.356,84 €), IVA excluido. Se acompafia a este acuerdo, los
informes de valoracién elaborados por la Subdireccidn General del Instituto del Patrimonio Cultural

de Espaiia.

Considerando que se ha acreditado documentalmente por el adjudicatario el cumplimiento de los
requisitos establecidos en el 156 de la LCSP, asi como los previstos en el articulo 15 del Real Decreto

1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley de Contratos de

las Administraciones Publicas.

ESTE MINISTERIO, acuerda la adjudicacién en los términos y por el importe resefiado en el cuadro del

encabezamiento.

La formalizacién del contrato se llevara a cabo dentro de los términos y plazos establecidos en la el
articulo 153 de la LCSP.

Contra la presente Resolucién que no pone fin a la via administrativa, puede interponer recurso de
alzada en el plazo de UN MES a contar desde el dia siguiente a aquel en que se reciba la
notificacién, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 121 y 122 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, de Procedimiento Administrativo Comun de la Administracién Puablica.

Intervenido y conforme: Madrid,
El Ministro de Cultura y Deporte
P.D. Orden CUD/299/2019 de 4 marzo
El Director General de Bellas Artes

Roman Fernandez-Baca Casares.
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a8 En el procedimiento abierto relativo a la adjudicacion de las “Obras de Restauracién de la Capilla
?s_ de los Vigiles de la Catedral de OVIEDO”, y en relacion con las SEIS empresas que se presentaron,
'§, resultaron excluidas por no superar el umbral de puntuacién técnica fijado en el PCAP las siguientes:
=
‘§ - ARTYCO, ARTE, CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L.
g - COPCISA, SA.
E
® Las CUATRO empresas restantes continuaron en el procedimiento selectivo.
[:1}
2
é A continuacion se presenta el cuadro 1, con los datos de las ofertas de las empresas licitadoras:
w
=3
= EMPRESA PUNT.OFERTA
'§ OFERTA BAJA ECON.
& VALUARTE
8 CONSERVACION DE 222.356,84 € 26,62% 10,00
= PATRIMONIO, S.L.U.
k=)
i CABERO EQIFICACIONES, 245.689.46 € 18,92% 7,11
= A,
@
% TRYCSA 256.29520 € 15,42% 5,79
E KALAM, S.A. 299.687,81 € 1,10% 0,41
w
o
3
B
=]
&
£ Media de las Ofertas: 256.007,33 €
2 Media de las Bajas: 15,51 %
,__E"f Umbral Baja Temeraria: 243.206,96 €
2
5
‘% Quedando las empresas clasificadas en el orden que a continuacién se indica:
8
2 PUNT
b o g T .
? EMPRESA OFERTA BAJA PUN!(%:NE RIA CRIT. TOTAL
S : TECNICOS
K] VALUARTE CONSERVACION
8 DE PATRIMONIO, S.L.U. 222.356,84 € 26,62% 10,00 9,00 19,00
"z}
?j CABERO EDIFICACIONES, S.A. 245.68946 € 18,92% 7,11 8,50 15,61
8
£
§, TRYCSA 256.29520 € 15,42% 5,79 9,00 14,79
2
E:. KALAM, S.A. 299.687,81 € 1,10% 0,41 7,00 7,41
5
(%]
8
=
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Al ser la oferta de la empresa VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U. determinante
para el procedimiento, se han realizado las actuaciones previstas en el art. 149 de la L.C.S.P. (anexo I}

Una vez estudiada la documentaciéon presentada por dicha empresa, ha sido informada
favorablemente y por lo tanto contintia en el procedimiento.

Como resultado de ello, la oferta de la empresa que resulta ser la més adecuada econémicamente
es la presentada por la empresa VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U., con n° de CIF
B34242289 por un importe total de DOSCIENTOS VEINTIDOS MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS
EUROS CON OCHENTA Y CUATRO CENTIMOS (222.356,84 €), VA excluido, asi como por las siguientes
conclusiones de su Documentacion Técnica:

Propuesta de ejecucion.

Anélisis de la ejecucién de los procesos constructivos contenidos en el proyecto y sistema propuesto para la

realizacién de la obra proyectada.
La documentacion esta muy bien desarrollada respecto a la ejecucién de las principales unidades de obra,

con detalle y precision en la metodologia de intervencién necesaria para llevar a cabo las fases y trabajos
contemplados en proyecto. Realiza aportaciones técnicas concretas y relaciona empresas que seran
subcontratadas en caso de resultar adjudicatario.

Cronograma de actividades y tiempos.
El cronograma presentado contiene una exposicién congruente y relacionada de las actividades y tiempos a

ejecutar mensual y semanalmente, incluyendo una buena descripcion textual de la planificacién de los
mismos.

Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer para la ejecucién de los trabajos

comprendidos en el proyecto.
El licitador relaciona los medias a asignar a la obra en relacion con las tareas correspondientes sin mucho desarrollo.

Conocimiento y analisis del proyecto.

Analisis del sistema de implantacién en obra de los medios auxiliares necesarios.

La implantacion de los medios auxiliares necesarios es adecuada y esta bien desarrollada en circulaciones,
accesos y distribucion de medios. Destaca la incorporacién de montacargas y escalera de zancas en los
andamios de la Capilla, valorada positivamente, aunque falta mencién sobre los medios auxiliares necesarios
para trabajos en el interior del cupulin y trabajos exteriores en cubierta. Los medios en el Patio del Carton

deberan adaptase a su condicion arqueolégica.

Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del licitador para resoiver o

minimizarlas.
Se exponen de forma sucinta las posibles interferencias generadas entre el transito de materiales, medios

auxiliares y trabajadores con las visitas publicas, horarios de misa y culto, evitando trasiegos innecesarios,
rehusando accesos principales y estableciendo restricciones horarias. Se podria incidir en el establecimiento
de medidas concretas para minimizar el impacto del ruido y polvo.

Identificacién de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornos histérico y medioambiental con

propuestas de solucion.
Se analizan las posibles afecciones al entorno histdrico y medioambiental, proponiendo medidas concretas

para minimizar el impacto. Asi establece entre otras acciones planes de acopio y de gestion de residuos,
restricciones de circulacién, proteccién de elementos, e instalacion de contenedores estancos para la

recogida de lodos.
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Andlisis de la viabilidad de consecucién en obra de los suministros necesarios para garantizar la viabilidad
(agua, electricidad, saneamiento, efc).

Quedan claramente identificados grafica y descriptivamente los puntos de acometida existentes en el
Monumento y su entorno garantizando la viabilidad de la obra para cada una de las zonas de actuacion.

Por ello se traslada la presente propuesta, para que una vez realizados los tramites a los que se
refiere el articulo 150 de la Ley de Contratos del Sector Plblico (LCSP), se proceda a la adjudicacién a
VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U., del contrato de “Obras de Restauracién de la
Capilla de los Vigiles de la Catedral de OVIEDO”.

Madrid, 09 de julio de 2019

EL SUBDIRECTOR GENERAL DEL
INSTITUTO DEL PATRIMONIO
CULTURAL DE ESPANA,

Javier Rivera Blanco
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INFORME TECNICO DE CRITERIOS DE ADJUDICACION NO
EVALUABLES MEDIANTE FORMULAS DE LAS OBRAS DE
RESTAURACION DE LA CAPILLA DE LOS VIGILES EN LA

CATEDRAL DE OVIEDO.

Procedimiento Abierto / Tramitacion Ordinaria
Importe de la licitacién (sin IVA): 303.021,04 €
Expte.: 2018CC100930

Ministerio de Cultura y Deporte
Instituto del Patrimonio Cultural de Espaiia

Madrid, junio de 2019
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Para el presente procedimiento, se ha recibido documentacion técnica de los siguientes 6
licitadores:

01.- ARTE CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L. (ARTYCO)

02.- PROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, S.A.

03.- COPCISA, S.A.

04.- CABERO EDIFICACIONES, S.A.

05.- VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U.

06.- TECNICAS PARA LA RESTAURACION Y CONSTRUCCIONES, S.A. (TRYCSA)

Los criterios de adjudicacion no evaluables mediante férmulas y documentacion para su
valoracién, figuran en el punto 9 del Anexo |, Cuadro — Resumen del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares, transcribiéndose a continuacion:

OFERTA TECNICA......ccouuuiiiiiesiiseeessenssnsssssssssssssssmmnssesssssssnssranssnncessssnnssens hasta 10 puntos

9.1. Propuesta de eJecuCiON.............cecveiiiirccmcrerarancisrsresmsasnsesnnmsmrmrnsnm s hasta 6 puntos

Se presentard documentacion escrita y gréafica relativa al andlisis del licitador de las unidades de
obra, con aportacién de su metodologia de planificacion de ejecucién, de acuerdo con los siguientes

subcriterios:

9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto y
sistema propuesto para la realizaciéon de la obra proyectada.............cc.cocoviviinininnns hasta 4 puntos

9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos. ........cocvreeiiiiiiiiieiiiiiiiniinen hasta1 punto

9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer para la
ejecucion de los trabajos comprendidos en el proyecto..........coeeviviniiiiinimininnnnn, hasta 1 punto

La documentacién relativa a este apartado (Propuesta de ejecucion) tendra una extension maxima
de cinco (5) folios en DINA-4, escritos a una cara, con tipo de letra minimo de 11 puntos y 1 DINA-3
doblado a tamafio DIN-A4 para el cronograma. Aquella documentacion que exceda del maximo
marcado no sera evaluada, teniéndose en cuenta para la puntuacion sélo hasta dicho maximo.

9.2.Conocimiento y andlisis del proyecto..........cccciviiiiiiiieiiiiciiniiine i e hasta 4 puntos
Se presentara documentacion escrita y grafica relativa al conocimiento y analisis del proyecto objeto
de licitacién y de los condicionantes de su puesta en obra, con aportacion de la metodologia de
trabajo propuesta por el licitador para su éptima planificacién de ejecucion, de acuerdo a los

siguientes subcriterios:

9.2.1.- Analisis del sistema de implantaci6n en obra de los medios auxiliares
NECESAMOS . . ocoverrns s enen s TR S RS TR AR SAAN SE WABTV IR e e o e v e en s hasta 1 punto

9.2.2.- Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del licitador
para resolver 0 MiNIMIzZartas. ..o hasta1 punto



9.2.3.- Identificacién de afecciones de la ejecucién de la obra a los entornos historico y
medioambiental con propuestas de SOlUCION. ... hasta 1 punto

9.2.4.- Analisis de la viabilidad de consecucion en obra de los suministros necesarios para
garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc).....................ooivniit hasta 1 punto

La documentacion relativa a este apartado (Conocimiento y analisis del proyecto) tendra una
extension maxima de cinco (5) folios en DIN-A4, escritos a una cara, con tipo de letra minimo de 11
puntos y un DINA-3 doblado a tamaiio DIN-A4 para el apartado 9.2.1. Aquella documentacion que
exceda del maximo marcado no sera evaluada, teniéndose en cuenta para la puntuacion solo hasta

dicho maximo.

Sera requisito necesario obtener una puntuacién minima de 7 puntos en el apartado 9 para
que el licitador pueda continuar en el proceso selectivo.

El contenido del Sobre n°2, relativo a los criterios de adjudicaciéon no evaluables mediante
férmulas, sera el siguiente:

a) Un INDICE firmado por el licitador en el que se resefie que la documentacién incluida en el sobre
se refiere a “Oferta Técnica”

b) DOCUMENTACION, enunciada en Ia letra a) anterior, en la que se detalle la informacién requerida
para valorar los 2 subcriterios y sus correspondientes apartados de la “Oferta Técnica”

A continuacién, se ofrece la propuesta de valoracion de cada uno de los licitadores
presentados:

C/. Pintor El Greco, 4
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LICITADOR: 01. ARTE CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L. (ARTYCO)

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos)

PUNTOS

9.1. Propuesta
de ejecucién
(hasta 6 puntos)
Se presentara
documentacion
escrita y gréfica
relativa al analisis
del licitador de las
unidades de obra,
con aportacion de
su metodologia
de planificacion
de ejecucién, de
acuerdo con los
siguientes
subcriterios:

9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto
y sistema propuesto para la realizacién de la obra proyectada (Hasta 4 puntos)

El licitador recoge cada una de las actuaciones planteadas en el proyecto (actuaciones
previas, actuaciones bajo rasante, en silleria, retablo, rejeria y otras actuaciones
complementarias), aunque de forma sintética y sin llegar a desarrollar el sistema y
proceso de ejecucion de los mismos. Falta apoyo en documentacion grafica. Se
considera correcto y suficiente.

2.0

9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)

El cronograma planteado por el licitador esta desglosado por meses indicando para
cada actividad el profesional que interviene, sin establecer relacién secuencial entre
actividades. Debera replantearse la planificacion de la restauracion de la reja en caso
de resultar adjudicatario. Se considera suficiente.

9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer para
la efecucioén de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)

Se enumeran los principales medios materiales y maquinaria a emplear agrupadas
segun actividades. Se considera suficiente

0.5

Total puntuacién apartado 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha puntuade con 4 puntos el excelente anlisis y propuesta ,
un buen anallsis y propuesta con 3, comrecto y suficiente con 2, mejorable con 1 e inadecuado con 0 puntos. En al resto de subapartados
se ha calificado con la maxima puntuacién sl se considera blen planteado y desarroliado, con la mitad de puntos sl se considera suficiente

y con O puntos si es claramente mejorable]

3.0
puntos

Extensién de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 + 1 DINA-3 (Maximo permitido 5§ DINA-4 + 1 DINA-3).

9.2
Conocimiento y
anadlisis del
proyecto (hasta
4 puntos)

Se presentara
documentacion
escrita y grafica
relativa al
conocimiento  y
anélisis del
proyecto objeto de
licitacion y de los
condicionantes de
su puesta en obra,
con aportacién de
fa metodologia de
trabajo propuesta

por el licitador
para su Optima
planificacion  de
ejecucion, de
acuerdo a los
siguientes

subcriterios:

9.2.1.- Andlisis del sistema de implantacion en obra de los medios auxiliares necesarios
(Hasta 1 punto)

Aunque la definicién del sistema de andamiaje queda bien definida, el licitador no hace
un estudio adecuado y descripcion clara de la implantacién de los medios auxiliares
necesarios para garantizar la correcta ejecucién de la obra, ubicandose la gestion de
residuos, punto limpio, casetas, y acopio de material (muy escaso) de forma dispersa
sin justificaciéon de la soluciéon adoptada. Falta mencion de medios necesarios para
trabajos en patios exteriores y cubierta de sacristia. Se considera correcto y suficiente.

0.5

9.2.2.- Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto)

Se realiza un analisis poco detallado de la problematica y de las soluciones propuestas,
adaptando su horario y calendario laboral. No detecta interferencias con las visitas
turisticas del Jardin de los Reyes Caudillos, ni con el claustro, lugar por donde se
propone el acceso de trabajadores. Se considera claramente mejorable.

0.0

9.2.3.- Identificacion de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornos histérico y
medioambiental con propuestas de solucion (Hasta 1 punto)

Se relacionan muy someramente las principales afecciones en el entorno histérico y
ambiental, con poco desarrollo de las propuestas planteadas. Se valora positivamente
la identificacion del riesgo de incendio y planteamiento de actuacion asociado. Se

considera suficiente.

0.5

9.2.4.- Andlisis de la viabilidad de consecucion en obra de los suministros necesarios
para garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc) (Hasta 1 punto)

El licitador establece mediante descripcién somera el suministro de agua, electricidad
y aire comprimido desde el Jardin de los Reyes Caudillos para los trabajos de la Capilla,
quedando sin definir otros puntos necesarios para garantizar los trabajos en el Patio
del Carton o en posibles casetas de obra no definidas. Se considera suficiente.

0.5

Total puntuacién apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la maxima puntuacién si se considera bien
planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable]

1.5

punto

Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)

TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR

4.5 PUNTOS(*)

(*)EI licitador no puede continuar en el proceso selectivo al haber obtenido una puntuacion inferior a la minima de 7 puntos

C/. Pintor El Greco, 4
(Ciudad Universitaria)
28040 Madrid
Teléfono: 91 550 44 00
Fax: 91 550 44 44




LICITADOR: 02. PROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, S.A.

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos) PUNTOS
9.1. Propuestade | 9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el
ejecucion (hasta 6 | proyecto y sistema propuesto para la realizacién de la obra proyectada (Hasta 4 pnts)
puntos) En general hace referencia de forma elemental a todas las actuaciones incluidas en
Se presentara el proyecto, faltando apartados en las labores de restauracién y desarrollo de los 2.0
documentacion procesos de ejecucion, aunque aporta fotografias del estado actual de algunas
escrita y gréfica instalaciones y menciona las empresas que subcontrarian en caso de ser
relativa al analisis adjudicatario. Se considera carrecto y suficiente.
del licitador de las
unidades de obra 9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)
con aportacién de' Las actividades y tiempos se encuentran bien estudiados y desglosados (mensual,
su metodologia de semanal y diario), relacionando actividades e incluyendo el equipo de profesionales 1.0
planificacion de que debe atender las tareas, ademas de una descripcion sobre las fases y
ejecucion, de planificacion de las certificaciones. Se considera bien planteado y desarrollado.
acuerdo con los 9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer
S’Q“’Q"fe_s ) para la ejecucién de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)
subcriterios: Buen planteamiento de los medios necesarios para la ejecucién de la obra definiendo 1.0
la propiedad de los mismos e incluyendo una relacién detallada de los profesionales
que intervendrian en caso de resultar adjudicatarios. Se valora positivamente.
Total puntuacién apartad 0 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha punluado con 4 puntos el excelente andiisis y propuesta , 4.0
un buen anélisis y propuesta con 3, correcto y suficiente con 2, mejorable con 1 e inadecuado con 0 puntos. En el resto de subapartados puntos
se ha calificado con la maxima puntuacion si se considera blen planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente
y con 0 puntos si es claramente mejorable]
Extensién de la Documentacién recibida: 5 DINA-4 + 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3).
9.2. Conocimiento | 9.2.1.- Anélisis del sistema de implantacién en obra de los medios auxiliares
y andlisis del necesarios (Hasta 1 punto)
proyecto (hasta4 | Aunque se propone adecuadamente la implantaciéon de medios como casetas,
puntos) andamios, magquinaria, su desarrollo es superficial, sin quedar definidos en plano 0.5
Se presentara (mas allad de un esquema) los andamios en la Capilla y Sacristia, o en exteriores las
documentacién plataformas y protecciones necesarias en los patios. La propuesta de roldonas debe
escrita y gréfica ser revisada para garantizar el traslado de arcangeles. Esta comecto y suficiente.
relativa al
conacimiento y 9.2.2.- Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
analisis del licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto)
proyecto objeto de Quedan expuestas las posibles interferencias generadas con el uso litdrgico y
licitacion y de los turistico, tanto en la capilla como en los patios exteriores, aunque no se identifican 0.5
condicionantes de los problemas que pueden surgir por los recorridos de trabajadores, materiales y ’
su puesta en obra maquinaria. Se valora positivamente la propuesta de montaje de un televisor de
o ! plasma con video sobre las obras interiores de la capilla para dar difusién a las
con aportacion de ) 3 .
la metodologia de mismas mientras se encuentra cerrada al publico. Se considera suficiente.
trabajo propuesta 9.2.3.- Identificacion de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornos histérico
por el licitador para |  medioambiental con propuestas de solucion (Hasta 1 punto)
su 6ptima El licitador analiza las posibles afecciones al entorno historico y medioambiental,
planificacion de proponiendo medidas concretas para minimizar su impacto, haciendo hincapié en la 1.0
ejecucion, de gestién de residuos, proteccion de elementos historicos, seguimiento arqueologico, y
acuerdo a fos celebracion de conferencia y exposicion de resultados finales. Se considera bien
s:g::egtels desarrollado y planteado.
subcriterios:
9.2.4.- Andlisis de la viabilidad de consecucién en obra de los suministros necesarios
para garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc) (Hasta 1 punto)
El licitador expone de forma clara las posibles acometidas existentes en el edificio y 1.0
su entomo, con propuesta y descripcion adecuada de la instalacion eléctrica,
saneamiento y proteccién contra incendios. Esta ien planteado y desarrollado.
Total puntuacién apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la maxima puntuacion si se considera bien planteado 3.0
y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable] pu ntos
Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)
TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR 7.0 PUNTOS

C/. Pinlor El Greco, 4
(Ciudad Universitaria)
28040 Madrid
Teléfono: 91 550 44 00
Fax: 91 550 44 44
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LICITADOR: 03. COPCISA, S.A.

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos)

PUNTOS

9.1. Propuesta de
ejecucién (hasta 6
puntos)

Se presentara
documentacion
escrita y gréfica
relativa al andlisis
del licitador de las
unidades de obra,
con aportacion de su
metodologia de
planificacion de
ejecucion, de
acuerdo con los
siguientes
subcriterios:

9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto
y sistema propuesto para la realizacion de la obra proyectada(Hasta 4 pnts)

El licitador no se limita a enumerar los procesos constructivos, aportando una
descripcion coherente y pautada de los principales trabajos de restauracién. Sin
embargo existen incoherencias en las actuaciones complementarias definidas,
equivocando el ambito de actuacion en cubiertas, incluyendo una nueva cubierta
sobrepuesta de cobre y sustitucién de ventanales de la Capilla, en lugar de retejado y
sustitucion de puerta y ventana de la Sacristia. Globalmente se considera suficiente.

2.0

9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)

El licitador presenta un cronograma de actividades y tiempos bien desarrollado y
detallado (mensual, semanal y diario), acorde con las distintas fases del proyecto,
relacionando actuaciones y equipos de trabajo. Se considera bien planteado.

1.0

9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que e licitador se compromete a disponer para
la ejecucién de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)

El licitador muestra el personal, maquinaria y rendimientos de los equipos de trabajo
de las actividades principales a llevar a cabo, aportando una breve relacion del equipo
humano principal. Se considera bien planteado.

1.0

Total puntuacioén apartado 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha puntuado con 4 puntos el excelente anélisis y propuesta , un
buen anélisis y propuesta con 3, correcto y suficiente con 2, mejorable con 1 e inadecuado con 0 puntos. En el resto de subapartados
se ha calificado con la maxima puntuacion si se considera bien planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera

suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable]

4.0
puntos

Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 + 0 DINA-3 (Maximo permitido § DINA-4 + 1 DINA-3).

9.2. Conocimiento y
andlisis del
proyecto (hasta 4
puntos)

Se presentara
documentacion
escrita y gréfica
relativa al
conocimiento y
analisis del proyecto
objeto de licitacion y
de los
condicionantes de su
puesta en obra, con
aportacién de la
metodologia de
trabajo propuesta
por el licitador para
su Optima
planificacion de
ejecucion, de
acuerdo a los
siguientes
subcriterios:

9.2.1.- Anélisis del sistema de implantacién en obra de los medios auxiliares necesarios
(Hasta 1 punto)

La implantacién de la obra planteada no se considera adecuada, puesto que existen
otros ambitos que ofrecen menor incidencia en el entomo y en el uso. Del mismo modo,
las zonas previstas para acopio e instalaciones auxiliares, ocupan ambitos
inapropiados, pudiendo ir en detrimento del estado de conservacion de bienes
muebles. La propuesta es claramente mejorable en planteamiento y definicién.

00

9.2.2.- Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto)

Se valora positivamente la programacién de reuniones semanales para adaptarse a las
necesidades funcionales de la Catedral o la disponibilidad de establecer horario tanto
diurno como nocturno en caso de ser necesario al establecer horarios compatibles
entre las actividades, aunque no se detallan las medidas de control de emision de ruido
y polvo. Debera estudiarse con detenimiento la viabilidad de hacer compatibles los
itinerarios en el Jardin de los Reyes Caudillos. Se considera suficiente.

0.5

9.2.3.- Identificacién de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornos histérico y
medioambiental con propuestas de solucién (Hasta 1 punto)

El analisis de las posibles afecciones en el entorno historico se centra principalmente
en medidas preventivas y protocolos de actuacion ante restos arqueolégicos, pudiendo
incidirse en las afecciones a elementos del entomo histérico urbano. Se relaciona de
forma pormenorizada medidas adecuadas para disminuir el impacto ambiental,
contando con certificado de calidad medioambiental. Bien desarrollado y planteado.

1.0

9.2.4.- Analisis de la viabilidad de consecucién en obra de los suministros necesarios
para garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc) (Hasta 1 punto)

No se identifican adecuadamente los puntos de suministro existentes en el Monumento
y su entorno. Se trata de una propuesta generalista que no realiza un estudio in situ de
la situacién. Se considera claramente mejorable.

0.0

Total puntuacion apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la méxima puntuacién si se considera bien planteado y
desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorabie]

1.5
puntos

Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)

TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR

5.5 PUNTOS(")

(*)El licitador no puede continuar en el proceso selectivo al haber obtenido una puntuacién inferior a la minima de 7 puntos

C/. Pintor El Greco, 4
(Ciudad Universitaria)
28040 Madrid
Teléfono: 91 550 44 00
Fax: 91 650 44 44




LICITADOR: 04. CABERO EDIFICACIONES, S.A.

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos)

PUNTOS

9.1. Propuesta de
ejecucioén (hasta 6
puntos)

Se presentara
documentacioén
escrita y gréfica
relativa al analisis
del licitador de las
unidades de obra,
con aporlacion de su
metodologia de
planificacion de
efecucion, de
acuerdo con los

9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto
y sistema propuesto para la realizacion de la obra proyectada (Hasta 4 puntos)
Describe de forma detallada el sistema propuesto para la ejecucion de las obras
atendiendo a los problemas y condicionantes que presentan las zonas de intervencién, 4.0
tanto en términos de implantacién como para cada actuacién concreta, estableciendo
soluciones, criterios y metodologia adecuados. Incluye empresas y técnicos adscritos
para ciertos trabajos. Se considera un excelente andlisis y propuesta.

9.1.2.- Croncgrama de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)
El cronograma mensual, es conciso y coherente con los procesos descritos en la 0.5
memoria, incluyendo planificacion de las certificaciones. No refleja de forma clara la )
secuencia establecida entre los trabajos sobre piedra, retablo y rejeria. Suficiente.

9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer para
la ejecucién de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)

siguientes ) El planteamiento de los medios y maquinaria a utilizar se relaciona de forma escueta 0.5

subcriterios: por tipo de trabajo estableciendo la propiedad de los mismos (propia/alquiler o
subcontrata sin definir). Se valora como suficiente.

Total puntuacién apartado 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha puniuado con 4 puntos el excelente andlisis y propuesta 5.0

, un buen analisis y propuesta con 3, correcto y suficiente con 2, mejorable con 1 e inadecuado con O puntos. En el resto de puntos

subapartados se ha calificado con la méxima puntuacion si se considera bien planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se
considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable]

Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 + 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3).

9.2. Conocimiento y
andlisis del
proyecto (hasta 4
puntos)

Se presentard
documentacion
escrita y gréfica
relativa al
conocimiento y
analisis del proyecto
objeto de licitacion y
de los
condicionantes de su
puesta en obra, con
aportacion de la
metodologia de
trabajo propuesta
por el licitador para
Su optima
planificacion de
ejecucion, de
acuerdo a los
siguientes
subcriterios:

9.2.1.- Andélisis del sistema de implantacion en obra de fos medios auxiliares necesarios
(Hasta 1 punto)

Se analizan correctamente las circulaciones y accesos, con una implantacién de
medios adecuada, estudiando anchos de paso y comparandolos con los de la
maquinaria a emplear, aunque debera reestudiarse la viabilidad de la implantacién en 0.5
el Jardin de los Reyes Caudillos, teniendo en cuenta la necesidad de utilizar otra :
maquinaria de mayores dimensiones para traslado de escombros y lodo, asf como en
el Patio del Cartén, donde deben adaptase a su condicién arqueoldgica. Podria
incidirse mas en el desarrollo de sistemas de andamiaje ya que quedan sin definir para
trabajos interiores del cupulin y exteriores en Sacristia. Se considera suficiente.

9.2.2.- Anélisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto)

Se detecta adecuadamente las posibles interferencias con el uso litargico y turistico,
estableciendo accesos independientes para obra y publico, correctamente sefalizados 1.0
y vallados, asi como horarios para la ejecucién de determinadas labores. Se valora
positivamente la inclusion de un QR con imagen 360° y 3D del Jardin de los Reyes
Caudillos mientras se cierra al publico. Se considera bien desarrollado y planteado.

9.2.3.- Identificacion de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornas historico y
medioambiental con propuestas de solucién (Hasta 1 punto)

Se refleja la identificacion de las posibles afecciones en ambos entomnos, histérico y 10
medioambiental, con medidas generales y propuestas concretas, como la establecida :
para reducir las particulas en suspension en el interior del templo o las referidas al
riesgo de incendio, valorada ésta positivamente. Esta bien desarrollado y planteado.

9.2.4.- Andlisis de la viabilidad de consecucion en obra de los suministros necesarios
para garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc) (Hasta 1 punto)

Tanto en la documentacion escrita como en la grafica, quedan identificados claramente 10
los puntos de acometida existentes en el Monumento y su entorno garantizando la :
viabilidad de la obra para cada una de las zonas de actuacién. Se considera bien

planteado y desarrollado.

Total puntuacién apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la maxima puntuacién si se considera bien planteado 3.5
y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable] puntos

Extension de la Documentacién recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)

TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR

8.5 PUNTOS

C/. Pintor El Greco, 4
(Ciudad Universitaria)
28040 Madrid
Teléfono: 91 550 44 00
Fax: 91 550 44 44
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LICITADOR: 05. VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U.

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos) PUNTOS
9.1. Propuesta de | 9.1.1.- Analisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto
ejecucién (hasta 6 | y sistema propuesto para la realizacion de la obra proyectada (Hasta 4 puntos)
puntos) La documentacion estd muy bien desarrollada respecto a la ejecucién de las
Se presentara principales unidades de obra, con detalle y precision en la metodologia de intervencitn 4
documentacion necesaria para llevar a cabo las fases y trabajos contemplados en proyecto. Realiza
escrita y grafica aportaciones técnicas concretas y relaciona empresas que seran subcontratadas en
relativa al anélisis caso de resultar adjudicatario. Se estima excelente su analisis y propuesta.
Zﬁ,’-::g:g‘gedgbﬁs 9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)
con aportacién de’ El cronograma presentado contiene una exposicién congruente y relacionada de las
su metodologla de actividades y tiempos a ejecutar mensual y semanalmente, incluyendo una buena 10
planificacion de descripcion textual de la planificacion de los mismos. Se considera bien planteado y
ejecucion, de desarrollado.
acuerdo con los 9.1.3.- Medios materiales y maquinaria que el licitador se compromete a disponer para
siguientes la ejecucion de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)
subcriterios: El licitador relaciona los medios a asignar a la obra en relacién con las tareas 0.5
correspondientes sin mucho desarrollo. Se considera suficiente.
Total puntuacién apartado 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha puntuado con 4 puntos el excelente anlisis y propuesta 5.5
. un buen andlisis y pnfopuesta con 3, ’cqrrecto y suf!cient_e con 2,'mejorqble con 1 e inadecuado con 0 punto;. En el resto dg puntos
subapartados se ha calificado con la maxima puntuacion si se considera bien planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si
se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable]
Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 + 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA4 + 1 DINA-3).
9.2. Conocimiento | 9.2.1.- Analisis del sistema de implantacion en obra de los medios auxiliares necesarios
y andlisis del (Hasta 1 punto)
proyecto (hasta4 | La implantacion de los medios auxiliares necesarios es adecuada y estd bien
puntos) desarrollada en circulaciones, accesos y distribucion de medios. Destaca la
Se presentara incorporacién de montacargas y escalera de zancas en los andamios de la Capilla, 1.0
dacumentacion valorada positivamente, aunque falta mencion sobre los medios auxiliares necesarios
escrita y grafica para trabajos en el interior del cupulin y trabajos exteriores en cubierta. Los medios en
relativa al el Patio del Carton deberan adaptase a su condicién arqueolégica. Se considera bien
conacimiento y desarrollado y planteado.
:75}9:§odggjeto de 9 2 2.- Andlisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
licitacion y de los licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto)
condicionantes de Se exponen de forma sucinta las posibles interferencias generadas entre el transito de
su puesta en obra, materiales, medios auxiliares y trabajadores con las visitas publicas, horarios de misa 0.5
con aportacion de y culto, evitando trasiegos innecesarios, rehusando accesos principales y
la metodologia de estableciendo restricciones horarias. Se podria incidir en el establecimiento de
trabajo propuesta medidas concretas para minimizar el impacto del ruido y polvo. Se considera suficiente.
por el licitador para | g 2 3. dentificacion de afecciones de la ejecucion de la obra a los entornos histérico y
su optima medioambiental con propuestas de solucioén (Hasta 1 punto)
planificacion de Se analizan las posibles afecciones al entomo histérico y medioambiental, proponiendo
ejecucion, de medidas concretas para minimizar el impacto. Asi establece entre otras acciones 1.0
acuerdo a los planes de acopio y de gestién de residuos, restricciones de circulacion, proteccién de
siguientes elementos, e instalacién de contenedores estancos para la recogida de lodos. Se
subcriterios: considera bien desarrollado y planteado.
9.2.4.- Anélisis de Ia viabilidad de consecucion en obra de los suministros necesarios
para garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, etc) (Hasta 1 punto)
Quedan claramente identificados grafica y descriptivamente los puntos de acometida 1.0
existentes en el Monumento y su entarno garantizando la viabilidad de la obra para
cada una de las zonas de actuacion. Esta bien planteado y desarrollado.
Total puntuacién apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la maxima puntuacién si se considera bien 35
planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable] puntos
Extension de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)
9.0 PUNTOS

TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR

C/. Pintor E! Greco, 4
(Ciudad Universitaria)
28040 Madrid

Teléfono:

91 550 44 00

Fax: 91 550 44 44




LICITADOR: 06. TECNICAS PARA LA RESTAURACION Y CONSTRUCCIONES, S.A. (TRYCSA)

OFERTA TECNICA (hasta 10 puntos) PUNTOS
9.1. Propuesta 9.1.1.- Andlisis de la ejecucion de los procesos constructivos contenidos en el proyecto y
de ejecucion sistema propuesto para la realizacion de la obra proyectada (Hasta 4 puntos)
(hasta 6 puntos) | E! documento grafico y textual de la memoria expone los procesos de ejecucion de forma
Se presentara ordenada y secuencial, planificaAndolos en fases e incluyendo para cada una de ellas la 3.0
documentacion metodologia y criterios de actuacién a seguir. Padrian quedar mds desarrollados los
escrita y gréfica estudios previos, aunque se referencia a la empresa que acometeria esa labor en caso
relativa al anélisis | de adjudicarles la obra. Se considera un buen analisis y propuesta.
gz,l-::g:g(ged:bgf 9.1.2.- Cronograma de actividades y tiempos (Hasta 1 punto)
con aportacion de El licitador presenta un cronograma de actividades y tiempos bien desarrollado y detgllado 10
su metodologia (men_sual, semanal'y diario), acord_e con las Qi_stintas fases de_l proyepto, estableciendo )
de planificacién relaciones secuenciales entre las distintas actividades. Se considera bien planteado.
de ejecucion, de | g.1,3.- Medios materiales y maquinaria que e licitador se compromete a disponer para la
acuerdo conlos | gjecucion de los trabajos comprendidos en el proyecto (Hasta 1 punto)
siguientes Describe los medios necesarios que se compromete a tener en obra, incluyendo la funcién 1.0
subcriterios: de cada uno, ademas de comprometerse a incorporar todos aquellos que requiera la
Direccion Facultativa. Se considera bien puntuado.
Total puntuacioén apartado 9.1. [En el subapartado 9.1.1 se ha puntuado con 4 puntos el excelente andlisis y propuesta 50
, un buen analisis y p_ropuesta con 3, correcto y sqﬁciel:lte con 2, mejorable con 1 e inadecuado con 0 pun!os. En el resto_ de puntos
subapartados se ha calificado con la maxima puntuacién si se considera bien planteado y desarrollado, con la mitad de puntos si se
considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable]
Extensién de la Documentacion recibida: 5 DINA-4 + 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3).
9.2, 9.2.1.- Anélisis del sistema de implantacién en obra de los medios auxiliares necesarios
Conocimientoy | (Hasta 1 punto)
andalisis del E! licitador explica la implantacion de la obra realizando un andlisis detallado de los
proyecto (hasta | condicionantes de cada &rea, proponienda soluciones adecuadas, estudiadas y
4 puntos) justificadas. Los sistemas de andamiaje se adaptan a los condicionales, tiempos y 1.0
Se presentara funciones, valorandose positivamente el andamio-apeo en retablo y la implantacion
documentacion respetuosa en el Patio del Cartén, aunque no se definen los medios necesarios a implantar
escrila y grafica en el interior de la Sacristia y algunas circulaciones interiores deberan ser replanteadas.
relativa al La exposicion es clara, detallada y minuciosa. Se considera bien desarrollado y planteado.
conocimiento y " : ; ) .
andlisis del 922 Anélisis de posibles interferencias con los usos del inmueble y propuestas del
proyecto objeto licitador para resolver o minimizarlas (Hasta 1 punto) -
de licitacion y de Se identifican los puntos mas conflictos con el uso litrgico, con el uso turistico (recepcion-
los tickets de la Camara Santa y cierre jardin de los Reyes Caudillos), asi como con la 1.0
condicionantes de | @ctividad urbana (restricciones y circulaciones), estableciendo medias correctoras, como
su puesta en la instalacion de un sistema de empanelados y lonas que favorezcan un ambito de trabajo
obra, con estanco, libre de emisiones de ruido y polvo. Se considera bien desarrollado y planteado.
aportacién de la | 9.2 3.. [dentificacién de afecciones de la ejecucién de la obra a los entornos histérico y
metodologia de medioambiental con propuestas de solucién (Hasta 1 punto)
trabajo propuesta | Se identifica pormenorizadamente las posibles afecciones de la obra en el entomo
por el licitador historico y medioambiental, aportando soluciones concretas adaptadas a los 1.0
para su optima condicionantes del edificio y su entomo, como, entre otras, la adaptacién a la geometria :
p{amﬁqac;on de abovedada de tramos urbanos, protecciones, establecimiento de horarios y recorridos,
ejecucion, de etc. Cuentan con triple certificacion en calidad, prevencién y medio ambiente. Se
acuerdo a los considera bien desarrollado y planteado.
siguientes
subcriterios: 9.2.4.- Analisis de la viabilidad de consecucién en obra de los suministros necesarios para
garantizar la viabilidad (agua, electricidad, saneamiento, elc) (Hasta 1 punto)
Quedan claramente identificados grafica y descriptivamente los puntos de acometida 1.0
existentes en el Monumento y su entorno garantizando la viabilidad de la obra para cada
una de las zonas de actuacion. Esta bien planteado y desatrollado.
Total puntuacién apartado 9.2. [Cada subapartado se ha calificado con la méxima puntuacién si se considera bien planteado 4.0
y desarrollado, con la mitad de puntos si se considera suficiente y con 0 puntos si es claramente mejorable] puntos
Extensién de la Documentacién recibida: 5 DINA-4 y 1 DINA-3 (Maximo permitido 5 DINA-4 + 1 DINA-3)
9.0 PUNTOS

TOTAL PUNTUACION DEL LICITADOR
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A continuacién se presenta un cuadro resumen de las puntuaciones:

CUADRO RESUMEN DE PUNTUACIONES:
N° LICITADOR 9.1 9.2 TOTAL
01 | ARTE CONSERVACION Y RESTAURACION, S.L. (ARTYCO) 30 | 15 45("
02 |PROYECTOS Y REHABILITACIONES KALAM, S.A. 40 [ 30 7.0
03 |COPCISA, S.A. 4.0 1.5 5.5(")
04 | CABERO EDIFICACIONES, S.A. 50 | 35 8.5
05 | VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U. 55 | 35 9.0
os | TECNICAS PARA LA RESTAURACION Y CONSTRUCCIONES,| 54 | 40 9.0
S.A. (TRYCSA).

(*) El licitador no puede continuar en el proceso selectivo al haber obtenido una puntuacién inferior a la

minima de 7 puntos

En funcién de los criterios evaluados en el presente Informe, los licitadores que obtienen una mayor
puntuacién son los que seguidamente se relacionan:

05 [VALUARTE CONSERVACION DE PATRIMONIO, S.L.U. 55 | 35 9.0
06 | TECNICAS PARA LA RESTAURACION Y CONSTRUCCIONES, | 5o | 4, ",
S.A. (TRYCSA).

En Madrid, a 05, de junio de 2019

Fdo.: Elena Agromayor Navarrete
Arquitecta del IPCE

e B - 2
Fdo.: José Maria Ballester Palazdn
Jefe de Arep de Intervenciones en
Bienes Inmuebles. IPCE

Conforme,

Fdo.: Javier Rivera Blanco
Subdirector General del IPCE
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